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Bevezetés

A tanulmany a kelet-azsiai regionalizmus
fejlédési dilemmaival foglalkozik. Elsddle-
ges célja bemutatni, hogy melyek voltak a
kelet-azsiai orszagok regionalis célkitiizé-
sei, és mit és hogyan sikeriilt ezekbdl meg-
valositani. A kelet-dzsiai regionalizmus
kiinduldpontjanak az 1997-98-as dazsiai
pénziigyi  valsag idején  kibontakozd
ASEAN+3 folyamat tekinthetd. A transzna-
cionalis vallalatok altal iranyitott de facto
integracid mar évtizedekkel megeldzte a de
jure integrdcidt a kelet-dzsiai régidban, de
az 1997-98-as azsiai valsag ramutatott a
regionalis integracid intézményesitésének
sziikségességére. A tanulmdany amellett,
hogy szdamba veszi a kelet-azsiai regiona-
lizmus kozel masfél évtizedes torténeti fej-
16dését, kiemelt hangsulyt fektet a jelenlegi
gazdasagi ¢s pénziigyi valsag de jure integ-
raciora gyakorolt hatasainak bemutatasara.

1) A kelet-azsiai gazda-
sagi integracid intézmeé-

nyesiilése

Kelet-Azsidban, az 1990-es évek végéig
szinte kizdrolagosan csak de facto gazda-
sagi integraciordl beszélhettiink. A de jure
integracid — az ezredforduldt kdvetden — az
ASEAN koré rendezddd szabadkereskedel-
mi megallapodasok (FTA) szamanak ndve-
kedésével indult utjara. Ugyan ezt megeld-
zéen is voltak kezdeményezések Kelet-
Azsiat (is) magdban foglald gazdasagi ko-
z0sségek  kialakitasdara (példaul PBEC,
PAFTAD, PECC javaslatai),! de ezek nem

1 PBEC: Pacific Basin Economic Council, PAFTAD:
Pacific Trade and Development Conference, PECC:
Pacific Economic Cooperation Council

bizonyultak életképesnek. A kelet-azsiai
regionalizmus kiinduldpontjanak az APT
(ASEAN+3)2 folyamat intézményesiilése
tekinthetd. De még ezt megelézden min-
denképpen szélnunk kell a Kelet-Azsiai
Gazdasagi Csoportrdl (EAEG),® amelynek
1990-ben Mabhathir

Mohamad, malaj miniszterelndk javasolta.*

Iétrehozasat,

A regionalis csoportosulds késébb a Kelet-
Azsiai Gazdasagi Gytilés (EAEC)5nevet kap-
ta. Mahathir Japannak szant vezetd szere-
pet a Gyulésben, amellyel a kelet-azsiai
regionalis integraciot el akarta kiiloniteni
az USA altal irdnyitott Azsiai és Csendes-
oceani Gazdasagi Egytittmuakodéstdl
(APEC). A kelet-dzsiai orszagok informalis
talalkozoja, a Gytlés azonban az Egyesiilt
Allamok erdteljes ellenzése miatt nem fej-
16dott tovabb. Az Egyesiilt Allamok az APEC
sikeres fejléddésében volt érdekelt, és nem
akarta, hogy egy protekcionista regionalis
kereskedelmi blokk alakuljon ki Kelet-
Azsiaban. Japan pedig nem vallalta fel a

Mahathir 4ltal vizionalt vezetd szerepet.

Az 1996-ban induld Azsia-Eurdpa Dia-
logus (ASEM) viszont ujabb alapot adott a
kelet-azsiai orszagok egytittmiikodéséhez.
Az 1995-ben rendezett eldézetes ASEM ta-
lalkozora az ASEAN orszagok Japant, Kinat
¢s Deél-Koreat is meghivtak. A tovabbi
ASEM talédlkozokon vald kozds részvétel az
ASEAN orszagokat, Japant, Kinat és D¢l-

Koreat szorosabb kooperaciora késztette,

2 ASEAN+3 = ASEAN+Kina, Japan, Dél-Korea

3 East Asian Economic Grouping

4 Mahathir eredeti elképzelése szerint a Kelet-dzsiai
Gazdasagi Csoport a kovetkezd orszagokat foglalta
volna magaban: Japan, Kina, Eszak- és Dél-Korea,
Hongkong, Tajvan, Vietnam, Laosz, Mianmar, és az
ASEAN orszagok (Indonézia, Thaifdld, Malajzia,
Szingapur, Fiilop-szigetek, Brunei)

5 East Asian Economic Caucus



amely eldsegitette az APT folyamat elindu-

lasat (Stubbs 2002, p. 442). Emellett ter-

meészetesen szamos mas tényezd is 0szton-~
z8leg hatott a kelet-dzsiai regionalis integ-
racio formalizalodasara:

* A WTO keretében a globdlis szintii ke-
reskedelmi és befektetési liberalizaciorol
sz0lo targyaldsok lassan haladtak eldre.
Az APEC sem valtotta be a hozzaftzott

reményeket.

* A vilagban er6ésddé regionalizmust (pl:
EU, NAFTA) a kelet-azsiai orszdagok ag-
godalommal figyelték, mivel tartottak a
termékeikkel szembeni diszkrimindcio-
tol. Ugyanakkor példaként is szolgalt

szamukra.

* Kelet-Azsia gyors gazdasagi fejlddése és
a régid orszagai kozotti gazdasagi
interdependencia novekedése sziiksé-
gessé tette az allami szintd egytittmiiko-
dés erdsitését.

* Az 1997-98-as pénziigyi valsag pedig
egyértelmuivé tette, hogy sziikség van a
formalis regionalis kooperacid mélyité-

sére.

Az APT orszdgok allam/kormanyfdi
nem hivatalosan elészor 1997-ben talal-
koztak. Majd két évvel késdbb, 1999-ben,
Manildban az ASEAN, Kina, Japan és Dél-
Korea vezetdi kozds nyilatkozatot adtak ki
a kelet-azsiai egytittmiikodésrdl,® amellyel
intézményesitették az APT folyamatot. Az-
ota az APT tagallamok vezetdi rendszeresen
talalkoznak az éves ASEAN csucstalalkozo-
kon. Ezen kiviil az APT orszagok miniszteri
szintii talalkozokat (pénziigy-, gazdasagi

miniszter stb.) is szerveznek. Az APT tagal-

6 Joint Statement on East Asia Cooperation

lamok kozotti egyiittmiikddés a gazdasagi,
a politikai és a tarsadalmi élet szamos terii-
letére kiterjed.”

1998-ban és 2000-ben Kim Dae-Jung,
koreai elndk javasolta, hogy az APT orszéa-
gok — a regiondlis integrdacid fejlodési
iranyvonalainak meghatarozasa érdekében
— hozzak létre a Kelet-Azsia Viziéd Csopor-
tot (EAVG), illetve a Kelet-Azsia Munka-
csoportot (EASG). Az értelmiségieket tomo-
ritd Kelet-Azsia Vizid Csoport 2001-ben
tette kOzzé az ajanlédsait az APT allamok
szamara. A 2000-ben életre hivott, kor-
ményzati hivatalnokokbdl 4ll6 Kelet-Azsia
Munkacsoportot mar konkrét tervek kidol-
gozdsaval biztdk meg. A Kelet-Azsia Mun-
kacsoport 2002-re készitette el a Kelet-
Azsia Vizié Csoport ajanlasait is magaban
foglalo jelentését, amely eldirdanyozta a
Kelet-azsiai Szabadkereskedelmi  Ovezet
(EAFTA), a Kelet-azsiai Kozosség (EAC)
kialakitasat és az APT talalkozok un. Kelet-
Azsia Csucstalalkozokkal (EAS) torténd

felvaltasat.

A jelentés készitéi a kelet-dzsiai régiot
lefedd szabadkereskedelmi Ovezet 1étrejot-
tét a bilateralis és szubregionalis FTA-k
Osszevonasanak lehetdségében lattdk (East
Asia Study Group 2002, p. 43). 2002-ben,
a région belill még viszonylag kisszamu
FTA-rél egyetlen
szubregionalis FTA, az AFTA ekkor bonta-

beszélhettiink:  az

kozott ki; Japan elsd, (Szingapurral megko-
tott), bilateralis FTA-ja 2002-ben 1épett

7 Biztonsagi egyiittmiikodés, nemzetkozi blindzés,
kereskedelem ¢és befektetés, kornyezetvédelem,
pénziigy, mezdgazdasag és erddgazdalkodas, ener-
gia, turizmus, egészségiigy, kultura és miivészetek,
tudomany ¢s technoldgia, ICT, rurdlis fejlddés, sze-~
2énység elleni kiizdelem stb.



hatalyba; Kina pedig — az északkelet-dzsiai
orszagok koziil — elséként inditotta el a
szabadkereskedelmi
ASEAN-nal. Mindebbdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy a jelentés készitdi tovabbi FTA-k

targyalasokat  az

létrejottével is szamoltak. Az ezredfordulot
kovetéen az FTA-k szama valdban ugras-
szeruen emelkedett, ami nem kismértékben
a Japan és Kina kozotti politikai rivaliza-
lasnak is koszonhetd volt (Choi 2008, p.
9). A kelet-dzsiai regionalizmus irdnyitd
szerepéért Japan ¢s Kina egymadssal verse-
nyez. A két orszag kozotti politikai rivaliza-
las egyrészt hozzajarul a regionalis integ-
racid mélyiiléséhez, mésrészt azonban las-
sitjia a kelet-azsiai régiot atfogd formalis
gazdasagi intézményrendszer fejlodését.
Kina katalizatorként miikodott kdzre a sza-
badkereskedelmi egyezmények elterjedése-
ben. Japan pedig a pénziigyi egyiittmako-
dés fejlodéset segitette eld.

1.1. FTA-k proliferacidja Kelet-
Azsidban
I ———

Az 1990-es évek elején Japan kiilgazdasag-
politikdjdban elsdsorban az APEC fejlodése-
re és a globalis szintii WTO-targyalasok
sikerességére koncentralt, és kevés figyel-
met forditott a kelet-dzsiai integracio for-
malizaldsara. Japan szemlélete azonban az
1990-es évek végére megvaltozott, amely-~
ben tobbek kozott Kina gazdasagi felemel-
kedése, a WTO-targyalasok megakadasa és
az. APEC kevésbé latvanyos fejlodése is koz-
re jatszottak. 1999-ben Japan elsoként
Szingapurral inditott szabadkereskedelmi

targyalasokat, ami arra Osztonodzte Kinat,

hogy 2002. november 4-én, az ASEAN-
Kina Szabadkereskedelmi Ovezet (ACFTA)
létrehozasardl Atfogd Gazdasagi Egyiitt-
mukodési  Keretszerzddést irjon ald az
ASEAN-nal. Egy nappal késébb Japan fel-
ajanlotta az ASEAN-nak a sajat gazdasdgi
partnerségrdl szold kerettervét. Dél-Korea
— Kinat ¢s Japant kovetve — hasonld [épésre

szanta el magat.

1.1.1. ASEAN+1 FTA-k

ACFTA

Zhu Rongji, kinai miniszterelndk 2000-ben,
a szingapuri APT talalkozon tett javaslatot a
Kina és az ASEAN kozotti szabadkereske-
delmi Ovezet kialakitdsara ¢s ennck megva-
l6sitasat kidolgozo szakértdi csoport felalli-
tasara. 2001 novemberében, Bruneiben
Kina ¢s az ASEAN tagallamok megegyeztek
az. ACFTA tiz éven beliil torténd kialakitasa-
rol. A kovetkezd fejlemény — a mar elébb
emlitett — Atfogd Gazdasagi Egyiittmiikddési

Keretszerzddés alairasa volt.

Az ACFTA létrehozasaban és az ASEAN
tagallamokkal valo elfogadtatdsaban Kinat
szamos gazdasagi és politikai motivacid
irdnyitotta. Kina a kelet-azsiai regionaliz-
musban vezetd szerepet kivan jatszani, és
igy a régioban {6 rivalisat, Japant megeldz-
ve kezdett szabadkereskedelmi targyala-
sokba az ASEAN-nal. A regiondlis koopera-
cid erdsitésével Kina masik célja (ahogy
mar korabban is) a délkelet-dzsiai orsza-
gok ,Kina-veszély” érzetének mérséklése
volt. A , Kina-veszély” részben abbdl ered,
hogy az ASEAN tagallamok Kindban vetély-

tarsat latnak az exportpiacokon és az FDI



2001-es  WTO-

csatlakozasat, amely még inkabb fokozta a

vonzasaban. Kina

,Kina veszélyt”, szintén az ACFTA volt hi-
vatott ellensulyozni, amelynek keretében
Kina kiilonbdzé kedvezményeket biztositott
az. ASEAN tagallamoknak. Mindemellett az
ASEAN 500 millio fés piacdval, stratégiai
jelentéségi  foldrajzi  elhelyezkedésével,
gazdag természeti erdforrdsaival, dsvany-~
kincs-tartalékaival kiemelt szerepet kapott

a kinai gazdasagfejlesztésben.®

A 2002-ben, Phnom Penhben elfogadott
Atfogd Gazdasagi Egyiittmiikddési Keret-
szerzddés iranymutatdsokat hatarozott meg
a Kina és ASEAN kozotti aru- és szolgalta-
tas-kereskedelem ¢és befektetések liberaliza-
lasara vonatkozdan. A Keretszerzddés ki-
emelte azokat az intézkedéseket, amelyekkel
Kina az ASEAN tagallamoknak kivant ked-
vezni: Kina Kiterjesztette a legnagyobb ked-
vezmény elvét a nem WTO-tag Kambodzsa-
ra, Laoszra és Vietnamra; a leguijabb ASEAN
tagallamok (Kambodzsa, Laosz, Vietnam,
Mianmar) specidlis elbandsban részestiltek,
az. FTA-hoz csak 6t évvel késdbb csatlakoz-
nak; az un. ,early harvest” program tobb
szaz. mezdgazdasagi termek esetében gyor-

sitott vamleépitést irt eld.

8 Az ASEAN tagallamok birtokoljak azokat a hajoza-
si utvonalakat az Indiai-6cedanon keresztiil, a Per-~
zsa~Oboltdl egészen a Csendes-dcianig, ahol a kinai
energiahordozo-szallitas jelentds része bonyolodik.
Habar az elmult években Kina elkezdte diverzifi-
kéalni az energiahordozo-szallitasat, de a Malacca-
szoros tovabbra is meghatdrozd maradt a kinai
kéolajimport széllitasa szempontjabol.

Az ASEAN rendkiviil gazdag természeti eréforrds-
okban, asvanykincsekben. A délkelet-azsiai régio 2,1
millidard tonna kdolajtartalékkal ¢és 1300 milliard
kobméter foldgazkészlettel rendelkezik, vilagelsd az
ontartalékait és —termelését illetéen, valamint a vildg
gumitermelésének 80 szdzalékat adja (Wang 2008, p.
50).

2004-ben Kina ¢s az ASEAN tagallamok
gazdasagi miniszterei alairtdk az Aruke-
reskedelemi Egyezményt, amely a vamtari-
fak és a nem vam jellegii korlatozasok
megsziintetésérdl rendelkezett.? Az Atfogd
Gazdasagi Egyiittmukodési  Keretszerzd-

désnek megfelelden, 2007-ben Kina ¢s az

9 Kina és az ASEAN orszdgok vamtarifdinak csok-
kentése és/vagy megsziintetése alapvetden hdrom
iitemezési terv (early harvest” program, ,,normal”
¢és erzékeny” litemezési terv) alapjan torténik. Az
»early harvest” program bizonyos mezdgazdasagi
termékek (pl: ¢ldallat, hus, hal, tejtermékek, nove-
nyi termékek, zoldségek, gyiimolcsok) esetében
gyorsitott vamleépitést ir els. A legtobb normdl
iitemezési terv hatalya ala tartozo termék vamtari-
fait Kina és az ASEAN-6 (Brunei, Indonézia, Malaj-~
zia, Fulop-szigetek, Szingapur, Thaifold) 2010-re,
Kambodzsa, Laosz, Mianmar és Vietndm 2015-re
sziinteti meg.

A normal tlitemezési terv ala esé vamtarifasorok
vamtarifdinak megsziintetése:

Kina és az ASEAN-6:

* a vamtarifasorok legalabb 40 szazalékanal 0-5
szazalék kozotti vamtarifa alkalmazasa 2005.
julius 1-jére,

* a vamtarifasorok legalabb 60 szazalékanal 0-5
szazalék kozotti vamtarifa alkalmazdsa 2007.
januar 1-jére,

* g vamtarifasorok 100 szdzalékanal O szazalé¢kos
vamtarifa alkalmazasa 2010. januar 1-jére, ki-
vétel: néhany vamtarifasornal (szamuk nem ha-
ladhatja meg a 150-et) O szdzalékos vamtarifa
alkalmazdsa 2012. januar 1-~jétol.

Mianmar, Laosz, Kambodzsa, Vietnam:

* a vamtarifasorok legalabb 50 szazalékanal 0-5
szazalék kozotti vamtarifa alkalmazdsa 2009.
januar 1-jére (Vietnam), 2010. januar 1-jére
(Laosz és Mianmar), 2012. januar 1-jére (Kam-
bodzsa),

* a vamtarifasorok 40 szazalékanal O szazalékos
vamtarifa alkalmazasa 2013. janudr 1-jére (Mi-
anmar, Laosz, Kambodzsa),

* a vamtarifasorok 100 szdzalékanal O szazalékos
vamtarifa alkalmazasa 2015. januar 1-jére, ki-
vétel: néhany vamtarifasorndl (szamuk nem ha-
ladhatja meg a 250-et) O szdzalékos vamtarifa
alkalmazdsa 2018. januar 1-jétol.

Kina és az ASEAN-6 legfeljebb 400 vamtarifa~
sorra, a tobbi négy ASEAN orszag legfeljebb 500
vamtarifasorra alkalmazhatja az érzékeny tlitemezé-
si tervet. Az érzékeny iitemezési terv hatalya ala
tartozo termékek vamtarifainak O-5 szazalékra
torténd csokkentését Kina és az ASEAN-6 2018-ra,
a maradék négy ASEAN orszag 2020-ra vallalta.



ASEAN tagallamok elfogadtak a Szolgalta-
taskereskedelmi Egyezményt is. Az Egyez-
ményben a partnerorszagok azt vallaltak,
hogy szamos szolgéltatd dgazatban'® ked-
vezdbb piacra jutasi feltételeket biztositnak
egymas szamara, nemzeti elbandsban ré-
szesitik egymast. Az Egyezménybe bevont
szolgaltatasok kore folyamatosan béviil. A
harmadik, befektetések liberalizdldsara
vonatkozd egyezményt Kina és az ASEAN
orszagok 2009 augusztusaban irtak ald
(ASEAN Secretariat 2009, p. 1). Majd ezt
kovetéen, 2010. januar 1-jén Iétrejott a
vilag egyik legnagyobb szabadkereskedel-
mi Ovezete (ACFTA), amelynek éves GDP-je
6,6 billid dollart tesz ki, és 1,9 millidrd fos
fogyasztoi piaccal bir (Thangavelu 2010).

AJCEP

2002-ben, Phnom Penhben, a Kina~-ASEAN
Atfogd Gazdasagi Egyiittmiikddési Keret-
szerzOdés megkotését kovetden a japan
miniszterelndk és az ASEAN vezetdk Atfogd
Gazdasagi Partnerségrdl szold kozds nyi-
latkozatot adtak ki, amelyben — tobbek ko-
zOtt — szabadkereskedelmi Ovezet tiz éven
beliil torténd kialakitasat is elére vetitettek.
Eqy ¢évvel késébb, Japan és az ASEAN ko-
zOtti kapcsolatfelvétel 30. évforduldjan az
orszagok vezetdi Atfogd Gazdasagi Part-
nerségi Kerettervet fogadtak el, amelyben
az. aru- és szolgdltataskereskedelem ¢s a

befektetések liberalizalasat vallaltak.

Az aru- és szolgaltataskereskedelem ¢és a
befektetések liberalizaldsardl szold targya-
lasok 2005 és 2007 kozott zajlottak. 2008

10 Ingatlan, piackutatds, mérndki tervezés, turiz-
mus, fuvarozas, telekommunikdcio, egészségiigy,
rekreacio stb.

végére Japan hét ASEAN tagallammal ko-
tott gazdasagi partnerségi egyezményt
(EPA) (Vietnam, Thaifold, Szingapur, Fii-
16p-szigetek, Malajzia, Indonézia, Bru-
nei).!! Részben ezek a bilateralis egyezmé-
nyek képezik az alapjat annak az esernyd-
szerii  Japan-ASEAN  Atfogd Gazdasagi
Partnerségi Egyezménynek, amely 2008
decemberében 1épett hatalyba.

A Japan ¢s az ASEAN tagallamok kozotti
aruskereskedelem liberalizalasarol roviden

a kovetkezdket lehet elmondani:

Laosz, Mianmar, Kambodzsa vdmlebon-
tdsanak tlitemezése megegyezik. A harom
orszag a legtobb aru esetében 2023-ra
illetve 2026-ra véllalata a vamok meg-
sziintetését. Ugyanakkor a vamok leépitése
nem terjed ki minden termékre. Egyes ter-
meékek esetében mindharom orszag fenn-
tartja az Egyezmény hatdlyba 1épésekor
¢rvényes vamtarifakat, amelyek csak 18 ¢v

elteltével csokkennek le ot szazalékra.

Az ASEAN tagallamok koziil egyediil
Szingapur vallalta a vdmok azonnali le-
bontasat. Japan, Thaiféld, Malajzia, Indo-
nézia, Vietnam, Brunei és a Fiilop-szigetek
vamtarifainak nagy része tiz ¢éven beliil
sziinik meg. A vamtarifak leépitése azon-
ban itt sem vonatkozik minden arura. Bi-
zonyos termékeknél ezek az orszagok is
fenntartjdk az Egyezmény hatdlyba 1épése-

kor érvényes vamtarifakat.

A Japan-ASEAN Atfogd Gazdasagi Part-

nerségi Egyezmény a szolgaltatasokra és a

I Japan a maradék harom ASEAN tagorszaggal is
folytatott bilateralis targyaldsokat, amelynek ered-
ményét a Japan—ASEAN Atfogd Gazdasdgi Partner-
ségrél szold Egyezmény tartalmazza.



befektetésekre vonatkozdan tovabbi tar-

gyalasokat irt eld.

AKFTA

D¢l-Korea — Kinahoz és Japanhoz hasonlo-
an — elészor (2004-ben) kozos nyilatkoza-
tot adott ki az ASEAN orszagokkal az
egyiittmiikddésiik megerdsitésérdl. Az At-
fogd Egyiittmukodési Partnerségrdl szolo
Nyilatkozatban a felek — a gazdasagi kap-
csolatok osztonzése ¢rdekében — szabadke-
reskedelmi Ovezet kialakitasat javasoltak.
Majd 2005-ben, Kuala Lumpurban Dél-
Korea ¢s az ASEAN tagallamok vezetdi ald-
irtak az Atfogd Gazdasagi Egyiittmiikddési
Keretszerzddést.

A 2006 mdjusaban megkotott arukeres-~
kedelem-liberalizalasi egyezmény tartal-
mazza a vamtarifak lebontasanak titemezési
terveit.12 A normadl iitemezési terv hatdlya
ala esd vamtarifasoroknal Dél-Korea 2010~
re, az ASEAN-6 2012-re, Vietnam 2018-ra,
Laosz, Kambodzsa és Mianmar 2020-ra

vallalta a vamtarifak megsziintetését.13 Az

12 Thaifold csak 2009-ben irta ald az arukereske-
delmi egyezményt.

13 A normal titemezési terv ala esd vamtarifasorok
vamtarifainak megsziintetése:

Dél-Korea:

* a vamtarifasorok 70 szazalékanal O szazalékos
vamtarifa alkalmazasa az egyezmény hatalyba
1épésétdl,

* g vamtarifasorok 95 szdzalékandl O szdzalékos
vamtarifa alkalmazéasa 2008. janudr 1-jére,

* g vamtarifasorok 100 szazalékanal O szazalékos
vamtarifa alkalmazdsa 2010. janudr 1-jére.

ASEAN-6:

* a vamtarifasorok legalabb 50 szdzalékanal 0-5
szazalék kozotti vamtarifa alkalmazdsa 2007.
januar 1-jére,

* a vamtarifasorok legalabb 90 szazalékanal O
szazalékos vamtarifa alkalmazasa 2009. januar
1-jére,

¢rzékeny litemezési terv hosszabb vamlebon-
tasi iddszakot hatdroz meg, és a szerzddd
orszagok vamtarifasorainak maximum tiz
szazalékdra terjed ki. Az érzékeny litemezési
terv hatalya ald tartozo termékek vamtarifai-
nak 0-5 szazalékra torténd csokkentését Ko-
rea és az ASEAN-6 2016-ra, Vietnam 2021~
re ¢s a maradék harom ASEAN orszag 2024 -
re teljesiti. Masfél évvel az arukereskedelem
liberalizalasardl szolo egyezmény aldirdsa
utan Dél-Korea és az ASEAN orszagok a
szolgaltataskereskedelmi  egyezményt  is
megkotottek.14 2009-ben pedig a befekteté-
sek liberalizaldsarol szolo targyalasokat zar-

tak le megallapodassal.

* a vamtarifasorok legalabb 95 szazalékanal O
szazalékos vamtarifa alkalmazasa 2010. januar
1-jére, a maradék vamtarifasorok esetében a
vamok teljes megsziintetése 2012. janudr 1-jére.

Vietnam:

* a vamtarifasorok legalabb 50 szazalékanal 0-5
szazalék kozotti vamtarifa alkalmazdsa 2013.
januar 1-jére,

* a vamtarifasorok legalabb 90 szazalé¢kanal O
szazalékos vamtarifa alkalmazasa 2015. januar
1-jére,

* a vamtarifasorok legalabb 95 szazalé¢kanal O
szazalékos vamtarifa alkalmazasa 2016. januar
1-jére, a maradék vamtarifasorok esetében a
vamok teljes megsziintetése 2018. januar 1-jére.

Kambodzsa, Laosz és Mianmar:

* a vamtarifasorok legalabb 50 szazalékandl 0-5
szazalék kozotti vamtarifa alkalmazasa 2015.
januar 1-jére,

* a vamtarifasorok legalabb 90 szazalékanal O
szazalékos vamtarifa alkalmazasa 2017. janudr
1-jére,

* a vamtarifasorok legalabb 95 szazalékanal O
szazalékos vamtarifa alkalmazasa 2018. janudr
1-jére, a maradék vamtarifasorok esetében a
vamok teljes megsziintetése 2020. janudr 1-jére.

14 Thaifdld csak 2009-ben irta ald a szolgaltataske-~
reskedelmi egyezményt.



Az AANZFTA és az ASFAN-India FTA

Az ASEAN még tovabbi hdrom dialogus
partnerével  kotott  szabadkereskedelmi
egyezményt. Az  ASEAN-Ausztralia-Uj-
Z¢éland FTA (AANZFTA) ¢s az ASEAN-India
FTA az elébb bemutatott harom szabadke-
reskedelmi egyezményhez hasonldan nem
csak az arukereskedelem, hanem a szolgal-~
tataskereskedelem és a befektetések libera-
lizalasat is magéaban foglalja. Az AANZFTA
létrehozasdrol szold egyezmény aldirdsara
2009-ben keriilt sor, és 2010. januar 1~
jével 1épett hatdlyba.l5 Az ASEAN szamara
ez volt az elsd olyan szabadkereskedelmi
egyezmény, amelynek létrehozasardl nem
egy, hanem tobb orszaggal targyalt egy-
szerre. Ausziralia és Uj-Zéland pedig most
eldszor kotottek egytitt szabadkereskedelmi
harmadik  féllel. Az
AANZFTA egyezményét alaird orszagok

megallapodast

2015-re vallaltak a vamtarifak lebontasat.
Kambodzsa, Laosz, Mianmar ¢és Vietnam
hosszabb idétavot kaptak a vamok leépite-
s¢re. India ¢s az ASEAN tagallamok 2009-
ben — hat évig tarto targyaldssorozat utan —
irtak ala 4arukereskedelmi egyezményt,
amelyben a termékek 90 szdzalékanal val-
laltak a vamtarifak megsziintetését. TObb
mint 4000 vamtarifasornal 2016-ra terve-
zik a vamok teljes leépitését. A befektetések
¢s a szolgaltataskereskedelem liberalizdla-
sardl jelenleg is folynak a targyalasok az
ASEAN ¢s India kozott.

Az elébb bemutatott FTA-k csak toredé-
két teszik ki a kelet-dzsiai orszagok 4ltal
megkotott egyezményeknek. Példaul az
ASEAN tagallamok gyakran olyan orsza-
gokkal is kotnek bilateralis FTA-kat, ame-~

15 Indonézia még nem ratifikalta az egyezményt.

lyekkel az ASEAN-nak mdr van érvényes
megallapodasa, vagyis az FTA-k atfedik
egymast. Az APT folyamat északkelet-dzsiai
résztvevdi (Japan, Kina, Dél-Korea) kozott
bilateralis vagy trilateralis FTA még nem
jott 1étre, csak a javaslatok szintjén létezik.
Ugyanakkor mindharom orszdg jelentOs
aktivitast mutat — a kelet-dzsiai région be-
lil és kiviil — szabadkereskedelmi egyez-

mények megkotésében. 16

Az elmult évtizedben egész Kelet-Azsiat
lefedd szabadkereskedelmi Ovezet nem jott
Iétre. Helyette az ¢szakkelet-4zsiai orszagok
un. ASEAN+1 tipusu szabadkereskedelmi
Ovezetek kialakitdsat preferdltak. A kelet-
azsiai région beliill a Dbilaterdlis ¢és
plurilaterdlis FTA-k gyors tlitemben szapo-
rodtak. A kelet-dzsiai FTA-k WTO plusz
jellegtiek, vagyis nem csak az aru- és szol-
altataskereskedelem liberalizaldsarol szol-
nak, hanem a befektetések liberalizalasarol,
a szellemi tulajdonjogok védelmérdl, a ver-
senypolitikdrol, a kozbeszerzésekrdl és a
munkaerd mobilitasrdl is rendelkeznek.
Ezek az FTA-k altalaban kedvezményes el-
bandasban részesitik a legkevésbé fejlett or-

szagokat (pl. Laosz, Mianmar, Kambodzsa).

Az EASG a mdér korabban emlitett ta-
nulmédnyaban a meglévd FTA-k dsszevona-
saval képzelte el a kelet-azsiai szabadke-
reskedelmi Ovezet kialakitasat. Ugyanakkor
ennek megvalodsitasa nehézségekbe Titko-

zik. Kelet-Azsidban az egymdst gyakran

16 Az ARIC (Asia Regional Integration Center) FTA-
adatbazisa alapjan Kina 13 orszaggal (pl. Hong-
kong, Tajvan, Uj-Zéland, Ausztrdlia, Chile, Peru,
Szingapur, Thaifold stb.), Japan szintén 13 orszag-
gal (pl: Svajc, Chile, Mexiko, India, Indonézia, Ma-
lajzia stb.), Korea (pl: Ausztralia, India, Chile, Ko-
lumbia, Mexiko, Szingapur, Peru stb.) pedig 11
orszageal vagy mar megkototte a szabadkereske-
delmi egyezményt, vagy éppen targyal réla.
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atfedd FTA-k kusza rendszere (spagettis
tal)17 jott létre, amelyben az egyes egyez-
mények vamlebontasi litemezése, szarmaza-
si szabalyai stb. eltérnek egymastol. Az eset-
leges kelet-azsiai FTA szcendriok bemutata-
sa eloétt azonban mindenképpen szolnunk
kell a szintén az EASG altal javasolt Kelet-

Azsia Csucstalalkozok elinditasarol.

1.2. A Kelet-Azsia Csucstalalkozok

A Kelet-Azsia Csucstalalkozoknak — az
EASG ajanlédsa szerint — az ASEAN+3 talal-
kozokat kellett volna felvaltaniuk. Az EAS a
Kina, Japan, Dél-Korea és az ASEAN kozotti
kapcsolatok magasabb szintre torténd he-
lyezését jelentette volna. A felek azonban
eltértek az eredeti ,,forgatokonyvtdl”, ami
elsésorban Japdn és Kina szembenallasanak

volt koszonhetd.

Az elsé Kelet-Azsia Taldlkozora 2005-
ben, Kuala Lumpurban keriilt sor. Japan
(Indonéziaval és Szingapurral egyiitt) Kina
novekvd regiondlis dominancidjanak letd-
rése érdekében az elsd Talalkozdra olyan
orszagok, mint példaul India, Uj-Zéland,
Ausztrélia, Oroszorszag ¢és az Fgyesiilt Al-
lamok meghivasat is kezdeményezte, ame-
lyek nem részesei az APT folyamatnak és
nem Kelet-Azsidban talalhatok. Jelentds
vita alakult ki az EAS résztvevdit illetéen,
amikor az ASEAN végiil azt javasolta, hogy
a kovetkezd feltételeket teljesitd orszagok
vehessenek részt a Csucstalalkozon: diald-
gus partnere az ASEAN-nak, jelentds kap-~

csolatokat apol az ASEAN-nal, és alairta a

17 Az angol nyelvi szakirodalombol atvett ,,noodle
bowl” szabad forditésa.

délkelet-azsiai Baratsagi ¢s Egytlittmukodési
Szerzddést. A kuala lumpuri taldlkozora
végiil India, Uj-Zéland és Ausztralia kapott
meghivast (Choi 2008, p. 10).18

Az ASEAN+6 formadcidban ¢letre hivott
EAS nem valtotta fel az APT taldlkozokat,
hanem ujabb egyiittmukodési keretet te-
remtett Kelet-Azsidban (bar igaz, hogy
tulmegy annak foldrajzi hatarain). Japan
mar a kezdetektdl fogva szorgalmazta
Ausztralia, Uj-Zéland és India részvételét a
Kelet-dzsiai  KoOzossé¢g  kialakitdsaban.
2006-ban Japan javasolta, hogy az
ASEAN+6 orszdgok Kelet-dzsiai Atfogd
Gazdasagi Partnerség (CEPEA) néven sza-

badkereskedelmi dvezetet hozzanak 1étre.

Mindebbdl azt a kovetkeztetést vonhat-
juk le, hogy a Japan és Kina kozotti rivaliza-
las a kelet-azsiai regionalizmus fejlédését az
ezredfordulon meghatarozott célkittizések-
tol valamelyest eltéritette. Az EAS nem 1épett
az. APT talalkozok helyébe, hanem 1j regio-
nalis kooperaciot teremtett. A kelet-azsiai
régiot lefedd szabadkereskedelmi Ovezet
kialakitasara az EAFTA mellett Iehetséges

szcenaridként, a CEPEA meriilt fel.

A kelet-azsiai FTA-k tovabbi sorsanak
bemutatdsa elétt azonban fontos szolnunk
az. ASEAN+3 orszagok kozott kibontakozd
pénziigyi egyiittmukodésrdl is.

1.3. Pénziigyi egytittmikddés

Az 1997-98-as (kelet-)azsiai pénziigyi

valsdg ramutatott a regionalis pénziigyi

18 Oroszorszag a maldj kormany vendégekent vehe-
tett részt a Kelet-Azsia Csucstalalkozon.



kooperdacid sziikségére. Az APT orszagok
koziil Japan vezetd szerepet vallalt a pénz-

ligyi egyiittmiikodés kialakitdsaban.

1.3.1. A Chiang Mai Kezdeményezés
(CMD

1997-ben, kozvetleniil az azsiai pénziigyi
valsag kitorése eldtt Japan 100 millidrd
dollaros Azsiai Monetdris Alap létrehozasat
javasolta az IMF és a Vilagbank Hong-
kongban megrendezett éves taldlkozdjan.
Az elképzelések szerint Japan és a tobbi
azsiai orszag a tartal¢kalaphoz 50-50 sza-
zalékban jarult volna hozzd (Varma 2006,
p. 45). Kina nem tdmogatta az Azsiai Mo-
netdris Alap létrehozasat, mivel attdl tar-
tott, hogy Japan a szomszédos orszagok
pénziigyi zurzavarat kihasznalva moneta-
ris hegemoniat akar megvaldsitani a régio-
ban. Ekkor még nem latszott a pénziigyi
problémak sulyossaga, és Kina sem muta-
tott elkotelezettséget a regionalis kérdések-
ben multilateralis szinten (habar az 1990-
es évek elejétdl részt vett olyan multilatera-
lis rendszerekben, mint példaul az APEC
vagy az ASEAN Regionalis Forum.) Késdbb
Kina is aktivva valt a multilateralis regio-
nalis kooperacio iranyaban, fleg amikor a
pénziigyi valsdg komolyabbra fordult
(Choi 2008, p. 8). Az Azsiai Monetaris
Alap azonban nem jott 1étre az Egyesiilt
Allamok és az IMF ellenérdekeltsége miatt.
Japan ugyan visszavonta az Azsiai Moneta-
ris Alap létrehozdsara tett javaslatat, de
1998-ban a valsag tovabbmélyiilésének
elkeriilése érdekében az Uj Miyazawa Kez-
deményezés bevezetése mellett dontott. A

harmincmillidard dollaros alappal Japan a

11

sajat gazdasaga szamara is fontos kelet-

azsiai orszagok segitségére sietett.

A japan kormany az 4azsiai pénziigyi
valsag utan is vezetd szerepet jatszott a
regionalis pénziigyi rendszer és a feliigye-
leti mechanizmus fejlesztésében. Az APT
keretében a regionalis pénziigyi egytittmui-
kodés mérfoldkovének tekinthetd a Chiang
Mai Kezdeményezés, amelynek létrehoza-
sardl az APT pénziigyminiszterek 2000-
ben, az Azsiai Fejlesztési Bank 33. éves ta-
lalkozdjan allapodtak meg. A CMI a mar
meglévd ASEAN swap egyezményre!?
épiilt, és tovabbbdvitette azt.20 Erdekes mo-
don nem teljesen vildgos, hogy ki jatszotta
a vezetd szerepet a Chiang Mai Kezdemé-
nyezés létrehozasaban. De annyi bizonyos,
hogy a japan Pénziigyminisztérium (MOF)
nem hivatalos targyaldsokat folytatott az
Egyesiilt Allamokkal és a kelet-dzsiai or-
szagokkal, hogy megnyerje a tamogatasu-
kat a CMI kialakitdsahoz. Japannak sikertilt
meggydznie az Egyesiilt Allamokat, hogy ez
a kezdeményezés teljesen kiilonbdzni fog
az Azsiai Monetaris Alaptdl (Hidetaka
2005, pp. 223-224). A CMI létrehozasa-
nak elsédleges célja a 1997/98-as é4zsiai
pénziigyi valsdghoz hasonlod valutakrizis
elkeriilése volt. 2007-re nyolc orszag ko-
zOtt Osszesen tizenhat bilaterdlis valuta-
swap egyezmény mukodott, amelyek értéke
elérte a 80 millidrd dollart. Az egyes orsza-
gok a szerzddésben szerepld Osszeg husz
szazalékat hivhatjak le automatikusan. A

husz szazalék feletti rész csak az IMF altal

19 Az ASEAN 6t alapitod orszdga (Indonézia, Malaj-
zia, Thaifold, Szingapur és a Fiilop-szigetek) 1977-
ben irta alda az ASEAN Swap Megallapodast.

20 A CMlI-ban az ASEAN+3 orszagok koziil nyolc
(Kina, Japan, Dél-Korea, ASEAN-5) vesz részt.
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elirt program végrehajtasaval vehetd
igénybe. A CMI ilyen tekintetben tehat ki~

egészitette az IMF hitelezési tevékenységét.

1.3.2. ASEAN+5 Gazdasdgi Feliilvizsgd-
lat és Politikai Dialogus (ERFD)

2001 novemberében a japan Pénziigymi-
nisztérium a CMI keretében feliigyeleti
egység létrehozasat javasolta. Kina azon-
ban ezt hatdrozottan elutasitotta, és igy
2002 aprilisaban az APT orszagok egy ke~
vésbé hivatalos mechanizmus, az ASEAN+3
ERPD elinditasa mellett dontottek (Rathus
2009). Az ASEAN+3 ERPD c¢lja a lehetsé-
ges makrogazdasagi és pénziigyi kockaza-
tok feltarasa, a valsagok megeldzése, a re-
gionalis tdkearamldasok ¢és valutapiacok
megfigyelése. Az ASEAN+3 orszagok pénz-
tigyminisztériumi és jegybanki szakembe-
rei félévente tartanak ERPD taldlkozokat.
Az ASEAN+3 ERPD idével jelentds infor-
fejlodott,

amelynek keretében a kelet-dzsiai orszagok

mécidcsere  mechanizmussa
megyvitathatjak gazdasagi helyzetiiket ¢és
gazdasagpolitikajukat (Oh—Park 2010, pp.
19-20). 2005-ben pedig az ERPD-ben vald
részveétel a CMI-bdl torténd lehivasok eld-
feltételéveé valt. Ugyanakkor az ERPD to-
vabbra sem képes a gazdasagi feliigyeletet
megfeleld szinten ellatni, ami persze rész-
ben az altala kovetett ,,be nem avatkozas”

szemléletnek?! is koszonhetd.

21 Az egyes orszagok nem fogalmazhattak meg
gazdasagpolitikai ajanldsokat mas orszagok szama-
ra, ¢és hivatalosan nem végezhettek felméréseket
mas orszagok gazdasdgi helyzetét illetden.

1.3.3. Az Azsiai Kdtvénypiac Kezdemé-
nyezés (ABMI)

Az ABMI az APT pénziigyminiszterek azsiai
pénziigyi vélsagra adott masik valaszreak-
cidja. Az 1997/98-as pénziigyi krizis egyik
kivaltd oka a kelet-dzsiai regiondlis kot-
vénypiac alulfejlettsége volt. Az 1990-es
¢vekben a kelet-dzsiai orszdgok hazai be-
fektetéseiket kiilfoldi valutaban felvett
banki kolcsonokbdl finansziroztak. A kiil-
foldi valutaban teljesitendd kotelezettségek
rovid lejaratuak voltak, mikdzben hosszu
idon keresztiil a torlesztésre szolgdld bevé-
telek helyi valutdban keletkeztek, ami valu-
tabeli  és  lejarati  fedezetlenséghez
(,,currency and maturity mismatch”) veze-
tett (Oh—Park 2010, pp. 15-16). Az ABMI
elinditasardl az APT pénziigyminiszterck
2003-ban, Manildban dontottek. Az ABMI
c¢lja a helyi valutaban jegyzett kdtvények
piacanak fejlesztése, vagyis a régids valu-
takban torténd kolcsonnyujtas és -felvétel
novelése. Az ABMI a megsziiletését kovetd
években azonban alig fejlodott, mikdzben
az. Kezdeményezéssel kapcsolatosan szamos
tanulmany ¢és elképzelés latott napvilagot.
Végiil 2008-ban, Madridban az ASEAN+3
pénziigyminiszterek az AMBI szamara uj
iranyvonalat hataroztak meg, amely az
egyes orszagok hazai valutdban jegyzett
kotvénypiacanak ¢s az orszagok sajat ¢és az
ASEAN+3 egyiittes erdfeszitései dltal tamo-
gatott regionalis kotvénypiac fejlesztésére
iranyul. Az ASEAN+3 pénziigyminiszterck
négy munkacsoportot hoztak 1étre a kovet-
kezd kulcsfontossagu teriiletek gondozasa-

ra: (1) helyi valutdban denomindlt kotvé-



nyek kibocsatasnak tdmogatasa, (2) helyi
valutaban denomindlt kotvények iranti
kereslet elémozditasa, (3) a szabalyozasi
keret javitasa, (4) ¢és a hozzdkapcsolddod
infrastruktura ki¢pitése a kotvénypiac
szamara (ASEAN+3 2008). A japan Pénz-
tigyminisztérium Technikai Segitségnyujtas
Alapjan keresztiil segiti az ASEAN orszagok

kotvénypiacainak fejlesztését.

Az ASEAN+3 orszagok pénziigyi egytitt-
muikddésének az 1997-98-as azsiai vélsag
utani kezdeti lendiilete jol lathatdan alabb-
hagyott. Az ezredforduldt kovetden az APT
pénziigyi kooperacio fejlodése — akarcsak a
régiot lefedd FTA kialakitasa — lassu iitem-
ben haladt elére. Példaként emlithetd az
CMI multilateralizdlasa, amelyre elsésorban
a Japan és Kina kozott ellentétek miatt, éve-

kig nem keriilhetett sor.

Mindezek utan érdemes megvizsgalni,
hogy a 2008-ban kitdrt globalis gazdasagi
¢s pénziigyi valsdg milyen hatdssal volt a
kelet-azsiai regionalizmusra, amelynek a
kibontakozdsa szorosan kapcsolodik egy
masik, az 1997-98-as azsiai pénziigyi val-

saghoz.

13

2) A kelet-azsiai regio-
nalizmus fejlédése a
globalis gazdasagi és
pénziigyi valsagban

2.1 EAFTA vagy CEPEA?

Az EAFTA és a CEPEA, mint regionalis FTA
koncepciok, jelenleg még csak a tanulma-
nyozdas fazisaban jarnak. De annyi bizo-
nyosan megallapithatd, hogy az EAFTA
kialakitasanak relevanciaja joval nagyobb,
mivel a mogotte allo orszagok kozott — az
elmult évtizedben — rendkiviil széles koru
¢s Osszetett egytittmiikodés?? alakult ki. Ha
az ASEAN+3 ¢s az ASEAN+6 keretében
megkotott FTA-kat vessziik  figyelembe,
akkor ez utobbi esetében még szamos bila-~
teralis FTA is hianyzik.23Az EAFTA kialaki-
tasanak sikere azonban elsdsorban az APT
GDP-jének 90 szazalékat képviseld harom
orszag, Kina, Japan és D¢l-Korea még hi-
anyzo ftrilateralis FTA-janak (vagy harom
bilaterdlis FTA-janak) létrehozasatol fiigg,
ami rendkiviil nagy kihivast jelent, de e
nélkiil nincs értelme tovabbi 1épésekrdl
beszélni (Zhenglong 2010).

Kina, Japan és Dél-Korea vezetéi 1999~
ben, az APT folyamat elinduldsakor abban
allapodtak meg, hogy az APT csucstalalko-~

zok idején haromoldalu (informalis) taldl-

22 ASEAN Plus Three Cooperation Database:
http://www.aseansec.org/22206.pdf

26 Példaul Dél-Korea — Uj-Zéland, Dél-Korea —
Ausztralia, Japan — Ausztralia, Japan — Uj-Zéland,
Kina — Ausztralia stb.
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kozot is tartanak majd. A ftrilaterdlis
egytlittmiikddés 2008-ban hivatalosan le-
valt az APT folyamatrol, ugyanakkor to-
vabbra is csak korlatozott keretek kozott
létezett: allamfék ¢és  kiiliigyminiszterek
¢ves talalkozdja, energia-, oktatdsiigyi és
kornyezetvédelmi kérdések stb. megyvitata-
sa. Kina még 2002-ben javaslatot tett
trilateralis FTA kialakitasara, de annak
megvaldsitasardl — Japan .elzdrkdzdsa”
miatt — hivatalos tanulmanyok nem késziil-
tek. 2009-ben azonban jelentds fordulat
kovetkezett be a trilaterdlis egyiittmiiko-
désben, ami nem kismértékben a globalis
gazdasagi ¢s pénziigyi valsagnak volt ko-
szonhetd. A harom orszdgnak sikeriilt
megegyezéssel lezarnia a CMIM?4 hozzaja-
rulasi aranyairol szolo vitajukat. Valamint
kozos fellépéssel az Azsiai Fejlesztési Bank
alaptokéjének emelését is elérték [Rathus,
2010al]. A trilateralis FTA tigyében jelentds
elérelepés tortént azt kovetden, hogy a ma-
sodik Kina-Japan-D¢l-Korea Csucstalalko-~
zon Yukio Hatoyama, japan miniszterelndk
haromoldalu FTA kialakitasa mellett érvelt.
2010 majusaban a harom orszag kozos
munkacsoportot hozott 1étre a trilateralis
FTA megvaldsithatdsagi  tanulmanyanak
elkészitésére. A harmadik Csucstalalkozon
a harom orszag vezetdi — a jovobeli koope-
raciojuk  megerdsitése  érdekében  —
»Irilateralis Egytittmukodés Vizio 20207
cimmel kozds nyilatkozatot adtak ki,
amelyben — tobbek kozott — egy szouli
szé¢khelya trilateralis  egytittmuikodésért
felelds titkarsag felallitasarol is dontottek.
2011 majusaban, a negyedik Kina-Japan-~

D¢l-Korea Csucstalalkozon a hdrom orszag
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vezetdi a trilateralis FTA megvalodsithatosa-
gi tanulmanyanak mielébbi elkészitésében,
¢s a targyaldsok jovo évi elinditdsdban al-
lapodtak meg.

A de facto EAFTA létrejottében azonban
nem csak a trilateralis FTA, hanem a Japan
— D¢él-Korea ¢s a Kina-D¢l-Korea kozotti
bilateralis FTA kialakitasa felé tett 1¢pések

is meghatarozo szerepet jatszhatnak.

Japan ¢s Dé¢l-Korea 2003-ban inditottdk
el a szabadkereskedelmi tdrgyaldsokat,
amelyek végiil 2004 végén, hat fordulot
kovetden megakadtak. Az okok nyilvanva-
loak voltak: Dél-Korea jelentds kiilkereske-
delmi hidnyt halmozott fel Japannal szem-
ben, és attol tartott, hogy az egyes gazdasagi
szektorai (gépipar, elektronikai ipar) sza-
mara az FTA megkotése sulyos kdvetkezmé-
nyekkel jarna. Japan pedig az agrarszekto-
ranak védelme érdekében allt el az FTA
megkotésétdl [Staples, 2008 p. 121]. 2008~
tol azonban mindkét fél megujult érdekld-
dést tanusit a bilateralis FTA megvalositasa
iranyaban. 2011 februdrjdban a két orszdg
kiiliigyminiszterei abban allapodtak meg,
hogy mindent megtesznek a szabadkereske-

delmi targyalasok ujrainditdsa érdekében.

Kina és Dél-Korea — 2005 ¢és 2008 ko~
zO0tt — szamos bilateralis FTA-rol szolo
megvaldsithatdsagi  tanulmanyt  vitatott
meg, de a szabadkereskedelmi targyalasok
mind a mai napig nem indultak el. A kése-
delem elsésorban Dél-Koreanak kdszonhe-
té. A dél-koreai kormany a bilateralis FTA
agrarszektorra gyakorolt esetleges negativ
hatasait kivanja minimalizdlni. Kina erdsen
¢rdekelt az FTA megvalositdsaban, igy va-
loszintileg hajlandd lesz kedvezményeket

tenni Dél-Korea szamara (Moon 2010, p.



16). 2011 marciusaban a koreai kormany
bejelentette, hogy a jelenlegi elndk hivatali
ideje alatt szeretné még megkotni az FTA

megallapodast Kinaval.

Az erdsodd trilateralis egyiittmiikddés a
kelet-dzsiai regionalizmus tovdbbi fejlédé-
sének alapkovét jelenti. Ugyanakkor a kelet-
azsiai orszagok még igen csak messze dllnak
az eredeti célkittzésiiktdl, vagyis egy régiot
lefedd FTA kialakitasatol. Az EAFTA ¢és a
CEPEA kozotti valasztas pedig tovabbra is
ellentétként fesziil a kinai-japan kapcsola-
tokban.

A kelet-azsiai regionalizmus — valsagtol
fiiggetlen — tovabbi fejleményeként min-
denképpen meg kell emliteniink Oroszor-
szag ¢s az. USA EAS tagorszagega valasat
(2011), amelyrdl az ASEAN allam- és kor-
manyféi 2010 juliusdban dontdttek (ASEAN
2010). Oroszorszag ¢s az USA részvétele a
Kelet-Azsia Csticstaldlkozon tovabbi kérdé-
seket vet fel: a CEPEA esetében igy mar
ASEAN+8-10l beszélhetiink-e, illetve az EAS
mennyiben fog kiillonbdzni az APEC-tdl és

jelenthet-e konkurenciat szamara?

2.2. A CMI multilaterizalasa (CMIM)

A CMI létrehozasatdl kezdve a nyolc részt-
vevd orszag folyamatosan targyalt a CMI
méretének novelésérdl és miikddésének
fejlesztésérdl. A tdrgyaldsok altaldban a
swap-keret méretének novelésérdl, az au-
tomatikus lehivas mértékének emelésérdl
¢s az IMF-rdl valo levalasrol szoltak. 2007 -
re, ahogyan azt mar korabban emlitettem,

a swap egyezmények mérete 80 millidrd
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dollarra nétt. Az automatikus lehivas felsd
hatarat, 2005-ben tiz szazalékrol husz
szazalé¢kra emelték. A CMI multilateriza-
lasa is évekig napirenden volt. A CMI-ban
résztvevd orszagok azonban tudtak, hogy a
CMI multilateralizdlasa és az automatikus
lehivas mértékének novelése csak egy ha-
tékony feliigyeleti rendszer kiépitésével
lehetséges (Park—Wyplosz 2009, p. 68),

amelyet azonban nem sikeriilt elérnitik.

Mindennek ellentmond az a tény, hogy
2006-ban, a 9. ASEAN+3 pénziigyminisz-
teri talalkozoén a felek megallapodtak a
CMI multilaterizdlasnak modjardl: a bilate-~
ralis egyezményeket egyetlen szerzddés
valtja fel, és egy Osszevont alap jon létre.
2007-ben, a 10. ASEAN+3 pénziigymi~
niszteri talalkozon a partnerorszagok meg-
erdsitették a CMI multilaterizalasarol tett
nyilatkozatukat, és a CMIM fbelemeinek
(feligyelet, hozzajarulas mértéke, kolcson-
felvételi kvota, jogosultsagok stb.) kidolgo-
zasa érdekében ujabb tanulmanyok készi-
tését irtak el6 (MOF 2007, p. 1). 2008 ma-
jusdban, a 11. ASEAN+3 pénziigyminiszte-~
ri talalkozén a felek a multilaterizalt CMI
méretét 80 milliard dollarban, és az ASEAN
¢és a hdarom masik orszag (Kina, Japan, Dél-
Korea) alaphoz valo hozzajarulasat 20:80
aranyban rogzitették (ASEAN+3 2008). A
két csoport kiilon targyalasokat folytatott
az. egyes orszagok hozzdjaruldsanak meg-
hatarozasarol.

A 2008 végén elmélyiild globdlis pénz-
ligyi ¢és gazdasagi valsag felgyorsitotta a
CMI multilaterizalasi folyamatat. 2009
februarjaban az ASEAN+3 orszagok pénz-
talalkozora

ligyminiszterei  rendkiviili

gyultek 6ssze Phuket szigetén. A regiondlis
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pénzpiaci stabilitds és a befektetdi bizalom
visszadllitasa ¢érdekében a tizenhdrom or-
szag képviseldje kozos akciotervet adott ki.
Az akcioterv részeként a pénziigyminiszte-
rek megallapodtak a CMIM 80 milliardrol
120 milliard dollarra torténd bovitésérdl,
valamint a CMIM miel6bbi megvaldsitasa
érdekében fliggetlen regionalis feliigyeleti
egység felallitasardl is dontottek (ASEAN+3
2009a).

Harom honappal késébb, az indonéz Bali
szigetén  megrendezésre  keriild, 12.
ASEAN+3 pénziigyminiszteri taldlkozon a
résztvevOk kozott egyezség sziiletett a
CMIM fGelemeit (hozzéjarulas mértéke,
kolcsonfelvételi kvota, feliigyeleti mecha-
nizmus) illetéen. A globdlis pénziigyi és
gazdasagi valsag, mint kiilsé kényszeritd
tényezd hatasara Kina és Japan egyezségre
tudott jutni a hozzdjarulasuk meértékérdl,
amely korabban a kozottiik 1évo vita targyat
képezte. Kina azt szerette volna, hogy
mindketten egyenlden jaruljanak hozza az
alaphoz, mig Japan egyediil kivant a legna-
gyobb hozzajaruld lenni (Rathus 2009).
Végiil mindkét orszag kivansdga teljesiilt:
Kina Hongkonggal egyiitt 38,4 milliard
dollarral jarul hozzd az alaphoz?5 éppen
annyival, mint Japan. Dél-Korea 19,2 milli-
ard dollarral tdmogatja a CMIM-t. Az alap
maradék 20 szazalékat az ASEAN tagdllam-
ok bocsatjak rendelkezésre (ASEAN+3
2009b). A mar korabban javasolt fiiggetlen
regionalis feliigyeleti egységrdl azonban
nem sziiletett végleges megallapodds, ami
nem mast, mint a Kina és Japan kozotti el-

lentétek tovabbi meglétét jelzi.

25 Kina hozzdjarulasa 34,2 millidrd dolldr, Hong-~
kong¢ 4,2 milliard dollar.

A nyitott kérdés ellenére az ASEAN+3 or-
szagok 2009. december 24-én aldirtak a
CMIM Egyezményt, amely 2010. marcius
24~én lépett hatalyba (The Japan Times
2009). Majd majus elején, a 13. ASEAN+3
pénziigyminiszteri taldlkozén a résztvevok
megegyeztek a tervezett regiondlis feliigye-
leti egység l1étrehozdsarol, amely az
ASEAN+3 Makrogazdasagi Kutatasi Hivatal
(AMRO) nevet kapta. Az AMRO székhelyriil
Szingapurt valasztottak. A regionalis fel-
tigyeleti szerv feladata a régioban taldlhato
orszagok gazdasagi helyzetének
monitorizalasa, amely eldsegiti a kockaza-
tok korai felismerését és a CMIM hat¢kony
dontéshozatalat és cselekvési terveinek vég-
rehajtasat. Ezenkiviil az AMRO fogja készi-
teni a regionalis makrogazdasagi ¢és pénz-
uigyi jelentéseket az ERPD talalkozokra
(Oh—Park 2010, p. 21). A regionalis fel-
tigyeleti szerv csak 2011 mdjusdban kezdte
meg a mukodését. A késedelem oka a kinai-
japan ellentétekben gydkerezik. 2010 nov-
emberében Kina visszautasitotta az AMRO
¢élére jelolt japan szakember kinevezését, és
igy a vezetdvalasztasra csak egy félévvel
késébb, 2011 majusdban keriilhetett sor. A
hosszan elhuzodo egyeztetést lezard kinai-
japan kompromisszum eredményeként a
kinai Wei Benhua fogja betdlteni az AMRO
igazgatoi tisztségét a szervezet mukodésé-
nek elsd évében, majd a kinai szakembert a
japan Yoichi Nemoto valtja a vezetdi szék-
ben (Rathus 2010b).

A mult évben ¢életre hivott CMIM —
mind méretét mind infrastrukturajat te-
kintve — joval nagyobb jelentéségeel bir,
mint a CMI. Ugyanakkor a likviditashoz

valdo hozzaférés nem lett egyszeribb a



CMIM-ben sem. A tagorszagok a pénziiket
nem egy kozos alapban helyezik el, hanem
kotelezettséget véllalnak a pénziigyi segit-
sé¢gnyujtasra. IMF-megallapodas nélkiil
pedig a lehivhato 6sszegnek csak 20 szdza-
I¢ka elérhetd a tagorszdgok szdmara.
Mindez szerepet jatszott abban, hogy eddig
egyetlen APT orszag sem ¢élt a CMI ¢és
CMIM 4ltal biztositott likviditassal. Igy
felmeriilhet az a kérdés, hogy mekkora a
CMIM gyakorlati jelentésége? A CMIM
mérete eltdrpiil az IMF-¢ mellett, és annyi
bizonyos, hogy a CMIM csak kiegészitheti
az. IMF tevékenységét, de nem valthatja fel
azt. Bar ez megnyilvanult az ASEAN+3
orszagok altal megfogalmazott célkittizé-
sekben is. Jelenleg a CMIM mind méreté-
ben, mind intézményi infrastrukturdjaban
még messze 4all egy un. Azsiai Monetdris
Alaptol. A CMIM jovébeli fejlédése a ket
legnagyobb hozzajarulod, Japan és Kina
kozotti egytittmikodés sikerességétdl fligg

majd.

Kovetkeztetések

A kelet-dzsiai gazdasdgi regionalizmus
rovid torténetét attekintve egyértelmiien
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
kelet-azsiai orszagok az eurdpaiakétdl elté-~
ré egyluttmuikodési utat valasztottak. A kii-
16nbség legnyilvanvalobban az intézmé-
nyesiilés fokdban mutatkozik meg. Kelet-
Azsidban a de jure integracid mélyiilését
szamos tényezd akadalyozza:

* a kinai-japan rivalizalas is lassitja a ke-

let-azsiai regionalizmus fejlédését.

* a gyarmati mult miatt az orszagok egy

része vonakodik a dontéshozatal szupran-

aciondlis szintre torténd helyezésétdl.
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* az FTA-k proliferacidja miatt fellépd
,Spagettistal” hatds felolddsa ¢és egy ré-
<iot lefedd FTA kialakitasa nehezen lesz

megvalosithato.

* a régiot alkotod orszdgok jelentds diver-
zitast (gazdasagi fejlettség, politikai be-
rendezked¢s, kultura stb.) mutatnak.

A regiondlis célkitiizések kozott vizio-
nalt Kelet-dzsiai Kozosség kialakitdsanak
sikere — a tényleges tartalom definidlasa-
nak hidnyaban — szintén kérdésesnek te-
kinthetd, de ez semmiképpen sem von le az
intézményesiilési folyamat globalis gazda-
sagi valsag idején tapasztalt ujabb fejlemé-

nyeinek értékébdl.

A kelet-dzsiai regionalizmus fejlédése a
jovében szamos tovabbi kutatasi témaval
szolgalhat. Ezek koziil mindenképpen ki-
emelném Oroszorszag ¢és USA részvételét a
Kelet-Azsiai Cstcstalalkozokon. Véleményem
szerint a Kelet-Azsiai Cstcstaldlkozo elneve-
zés mar 2005 ota kevésbé helytallo, mivel
nem kelet-4zsiai orszagok, India, Uj-Zéland
¢és Ausziralia is részt vesznek ezeken a taldl-
kozokon. Oroszorszag ¢s az USA csatlakoza-
sa pedig egyenesen abba az iranyba mutat,
hogy az EAS kezd hasonlitani az APEC-re.
Igy aztan jogosan meriilhet fel az a kérdés,
hogy mennyire relevans Kelet-azsiai K6z0s-
s¢g ¢és kelet-azsiai FTA kialakitdsarol beszél-
ni, féleg amikor ez a folyamat kezd transz-
csendes~Oceaniva valni.
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