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BEVEZETES

A vilaggazdasdg elmult két évtizedének
kétségkiviil egyik legjelentdsebb fejleménye
a nagy népességu azsiai orszagok, elsdsor-
ban Kina ¢s India rendkiviil gyors fejlédé-~
se. Kina a 70-es évek végén inditotta el az
ugynevezett reform és nyitas politikajat,
mely a piaci elemek fokozatos bevezetésé-
vel a vildggazdasagi integraciot és a gyor-
sabb gazdasagi novekedést célozta meg. A
kinai reformfolyamat rendkiviil sikeresnek
bizonyult, és mdra Kina a vildag masodik
legnagyobb gazdasagava valt az Egyesiilt
Allamok mdgdtt. A novekedés iiteme félel-
metes, az elmult évtizedekben gyakran
meghaladta az évi tiz szazalékot. Az orszag
politikai rendszere ugyanakkor nem ment
keresztiil hasonldoan mély véltozasokon: a
Kinai Kommunista Part tovabbra is egyediil
gyakorolja a hatalmat. A kinai novekedés-
nek azonban megvannak az drnyoldalai is.
Jelentdsen néttek mind a tarsadalmi, mind
a regiondlis kiilonbségek, a kornyezet-
szennyez¢s pedig olyan méreteket kezd
Olteni, mely mar nem csak a tovabbi ndve-
kedés alapjait kérddjelezi meg, de sulyosan
veszélyezteti a lakossag életkoriilményeit is.

India tobb mint egy évtizeddel késébb
inditotta el gazdasagi reformjait, nem utol-
sosorban a latvanyos kinai sikerek hatasd-
ra. Liberalizaltak az 4rfolyamot, csdkken-
tették a vamokat és mas kereskedelmi aka-
dalyokat, megreformaltak és modernizaltak
a pénziigyi szektort, valamint kiigazitottak
a kormany monetdris ¢s fiskalis politikajat.
Bar a reformok széleskortiek voltak, mély-
ségiik egyaltalan nem érte el a sziikséges
mértéket.! Hatékony végrehajtasukat azota

1 Székely-Doby (2000).

is neheziti a rendkiviil kiterjedt és korrupt-
sagarol elhiresiilt biirokracia, valamint az
orszag nagyfoku széttagoltsaga. Akarhogy
is, a novekedés titeme jelentdsen megemel-
kedett azota, és annak ellenére, hogy nem
¢ri el a kinait, India a vilag egyik leggyor-
sabban fejlédd gazdasagava valt.

A két orszagot sokszor emlitik egyiitt,
mint gyorsan fejlods feltorekvd dzsiai gaz-
dasagokat, sot, az egyre inkabb meghono-
sodd BRIC mozaikszo (mely Brazilidt,
Oroszorszagot, Indiat ¢és Kinat jeloli)2 mo-
Ott azt a hallgatolagos feltételezést sejtjiik,
hogy kozos jellemzdik kdvetkeztében egy-
azon csoportba tartoznak. Jollehet fejlddési
sajatossagaik meglehetésen hasonldak vol-~
tak a mdsodik vilaghaboru utan, gazdasagi
és politikai berendezkedésiik, valamint
fejlesztési  stratégidjuk igencsak eltérden
alakult. A hasonlosagok és kiilonbségek
bonyolult halozata, de kiilondsképpen az
¢vszazadok (gyakran évezredek) ota jelen
1évd hagyomanyok és kulturdlis jellegzetes-
s¢gek rendkiviil megnehezitik a két orszag
teljesitményének és fejlodési potencialjanak
Osszehasonlitasat. Mégis ugy véljiikk, a
markans nemzeti sajatossdgok figyelmen
kiviil hagydsa és a kiilonbségek 9sszemosa-
sa tobb kérral jar, mint haszonnal. Eppen
ezért ebben a tanulmanyban arra tesziink
kisérletet, hogy bemutassuk Kina és India
elmult fél évszazadbeli fejlédési utjanak
néhany fontosabb jellegzetességét. Mivel a
feladat jocskan meghaladna elemzésiink
kereteit, az Osszehasonlitds elvégzését
egyetlen nézdpontra szukitjiik le: a két or-
szag teljesitményét a novekedéselmeélet
szempontjabol vetjiik Ossze.

A tanulmany felépitése a kovetkezd. Az
elsd részben a két orszdg gazdasagi telje-
sitményét vizsgaljuk az elmult fél évsza-
zadban, kiilonds tekintettel a ndvekedésre,

2 Gyakran az orszagcsoportot mar BRICS néven
emlitik, hozzajuk véve még Dél-Afrikat is.



a beruhazasokra és a fogyasztasra. A ma-
sodik részben elészor roviden Osszefoglal-
juk a Solow-féle ndvekedési modell legfon-
tosabb megallapitdsait, majd ezeket Ossze-
vetjiik az el6zd rész eredményeivel. Mint-
hogy pusztan az elmélet segitségével szd-
mos felmeriilé kérdésre nem tudunk va-
laszt adni, a harmadik részben kiterjesztjiik
a vizsgalatot a két orszag politikai és gaz-
dasagi kornyezetére, és az itt fellelhetd kii-
lonbségekre vezetjiik vissza az eltérd fejlo-~
dési sajatossagokat. A tanulmanyt rovid
Osszefoglalds zarja.

ALAPVETO MAKROGAZDASAGI
OSSZEFUGGESEK?

A két orszag gazdasagi
fejlédésének Osszeha-
sonlitasat célszerii a
real-GDP  ndvekedési

atlagos eltérés. Kina esetében egyébként az
id8szak atlagos ¢ves novekedési iiteme 8,4,
mig India esetében 4,9 szazalék volt. Ha
szétbontjuk az iddsorokat reformok eldtti
és reformok utani iddszakra, Kinanal 6,7,
illetve 9,8 szazalé¢kot, Indiandl pedig 4,3,
illetve 6,4 szazalékot kapunk, azaz eldbbi-
nél tébb mint harom, utdbbinal pedig tobb
mint két szazalékpontos kiilonbséget mu-
tathatunk ki. Mindez jdl jelzi, hogy a re-
formok jelentds mértékben hozzajarultak a
gazdasagi ndvekedés erdteljes felgyorsula-
sahoz. Barmennyire hasznos is azonban ez
a mutatd, onmagaban korantsem alkalmas
arra, hogy megfelelden jellemezze a két
orszag fejlédési sajatossdagaiban mutatkozo
hasonlosagokat és kiilonbozdségeket. Sot,
ha szigoruak vagyunk, az eredményeinket
bizonyos szempontbol még félrevezetdnek
is tarthatjuk.

1. abra

Kina és India real-GDP-jének ndvekedési liteme
¢és ezek linearis trendje 1953-2008

(szhzalék)

utemének bemutatasa-

val kezdeni. Az 1. dbra
tanusaga szerint 1953
és 2008 kozott igen
jelentds  ingadozasok
mutatkoztak: Kina ese-
tében az 1950-es ¢s
60-as évek, Indidban
pedig inkdbb az 1970~

es évek folyaman valt
volatilissa a ndvekedés.

Szembetiind ugyanak-

kor, hogy a kinai no-

e [ndiai trend Kina

e K inai trend

vekedési iitem  joval

meghaladta az indiait,
amit jol mutat a nove-~
kedési ratak linedris
trendjében mutatkozd 3,4 szdzal¢kpontos

3 Ebben a részben a felhaszndlt adatok a Vilagbank
honlapjardl szarmaznak: Vilagbank (Web).

Forras: Vilagbank (Web)




A real-GDP novekedése
azonban csak az érme egyik
oldala. A kdvetkeztetés, amit

2. abra

A GDP (PPP) alakulédsa Kinaban és Indiaban 1953 és 2008 kozott
(millié konstans 2005-6s nemzetkdzi dollar, logaritmikus skala)

egyelére levonhatunk, hogy

10 000 000

Kindban a gazdasag az el-
mult fél évszdzadban gyor-
sabban boviilt, mint Indid-~
ban. Nem mindegy azon-
ban, hogy honnan indult a 100000
két gazdasdg, valamint az
sem, hogy a végsd felhasz-

nalasra szant kibocsatas 100 000

mekkora részét fogyasztot- 1993

1963 1973 1983 1993 2003

tak el, illetve mekkora része
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keriilt beruhdazdsra. A ma-

gasabb  beruhazasi rata
ugyanis ceteris paribus ala-
csonyabb fogyasztdssal pa-
rosul, ami nyilvan kedvezdtlen a haztarta-
sok szamara (kedvezd ugyanakkor a jovo-~
beli fogyasztds szempontjabdl). Kiillonbozd
orszagok gazdasagi teljesitményének Osz-
szehasonlitasa komoly modszertani prob-
lémaékkal jar. Igaz, a vasdrlderd-paritason
szamitott real-GDP adatok (konstans nem-
zetkozi dollarban mérve) megprobaljak
kikiiszObdlni az arszinvonalak ¢s 4arfo-
lyamok alakuldsdban mutatkozo eltérése-~
ket, am altalaban elfedik a strukturalis sa-
jatossagokat és a gazdasagok miikddés-
modjanak  kiillonbozdségeit.  Kiildndsen
nagy gondot okozhat a mutatd hasznalata
olyan orszagok esetében, ahol a gazdasdg
nem elsésorban piaci alapokon mukodik,
illetve ahol a modernizacid még végbe sem
ment. Kina és India esetében a vizsgdlt ido-~
szak folyaman lényegében mindkét feltétel
fennallt, igy némi tavolsagtartassal kell
kezelniink a Vilagbank vonatkozo iddsora-~
it. Pontosabb adatok hianyaban azonban
ezekkel kell beérniink.

A 2. dbrdn 14thato idésorok mar jobban
arnyaljak a képet. Megfigyelhetd, hogy
Kina az id8szak kezdetén még jocskan le
volt maradva Indiaval szemben, és a fel-

Forras: Vilagbank (Web)

zarkdzas tobb évtizedet vett igénybe. A 80-
as ¢vek elejétdl azonban a kinai gazdasig
maga mogott hagyta az indiait, s6t ugy
latszik, a kiilonbség azodta egyre nd a két
orszag kozott. Nem szabad azonban elfe-
ledkezniink arrol, hogy Kina népessége
mindvégig meghaladta Indiaét (1953-ban
tobb mint 55 szazalékkal), igy az egy fore
jutd gazdasagi teljesitmény tekintetében a
kiilonbség kisebb. Ha pedig azt is figye-
lembe vessziik, hogy a népesség joléte
szempontjabol az igazan fontos mutato
nem a GDP, hanem a fogyasztds, elérke-
zink az egy fore jutd fogyasztas mutatdja-
hoz, melynek alakulasat a 5. dbrzdn lathat-
juk.

Eredményiink még akkor is meglepd, ha
igen oOvatosan banunk az adatokkal, és
fenntartasokkal kezeljitk az 50-es évek
elején mutatkozo kozel 6tszords kiilonbsé-~
get India javara. Ahogy haladunk elére az
iddben, ugy valnak a becslések egyre pon-~
tosabba, igy valoszintileg nem tévediink
nagyot, ha azt allitjuk, Kina csupan a 90-es
¢vek végén érte utol Indiat az egy fore jutd
realfogyasztds terén. Jollehet eredményiin-
ket tobbféleképpen is értelmezhetjiik, any-




3. abra

Egy fore juté fogyasztas (PPP) Kindban és Indidban 1953-2008
(konstans 2005-6s nemzetkdzi dollar, logaritmikus skala)

olyan leegyszertsitett
gazdasagot vizsgal, mely-
ben a megtermelt javakat

10 000

vagy beruhazzak, vagy

1000

elfogyasztjak. Az dllando
hozadéku termelési fiigg-~
vényben Y=F(K, AL) a két
input (K — téke; L — mun-

ka) mellett a technologiat
(A) munka-kiterjesztd
értelemben  hasznaljak,

1953

azaz a munka hatékony-
sagat jellemzik vele. A

gazdasagban a népesség

¢s a technoldgia noveke-

Forras: Vilagbank (Web)

nyi mindenképpen bizonyos, hogy a vizs-
galt iddszak nagy részében a kinai haztar-
tasok atlagosan joval kevesebbet fogyasz-
tottak, mint az indiaiak. Hogy ez minek
volt koszonhetd, és hogyan értelmezhetjiik
eredményeinket a neoklasszikus noveke-
déselmélet fényében, arrdl a kovetkezdk-
ben lesz szo.

NOVEKEDESELMELETI OSSZE-~
FUGGESEK

A neoklasszikus novekedéselmélet nyilvan-
valdan nem tud minden felmeriilé kérdésre
vélaszt adni Kina és India fejlédésének Osz-
szehasonlito elemzése kapcesan, segitségével
mégis, néhany olyan alapvetd Osszefliggés-
re vilagithatunk ra, melyek sajatos kontex-
tusba helyezik az elmult évtized leglénye-
gesebb folyamatait. A Robert Solow és
Trevor Swan 4dltal kidolgozott modell* egy

4 Solow (1956) és Swan (1956).

dési iiteme (n, illetve g)

exogén valtozo, akarcsak

a beruhézdsi (vagy meg-
takaritasi) hanyad (s). A modell nem tesz
kiilonbséget a megtakaritas (S=sF(K, AL))
¢és a beruhazas kozott, mivel zart gazdasa-
got feltételez, igy a megtakaritott javak
automatikusan beruhazasra keriilnek. A
modell megoldasaként adddik a stacionari-
us ndvekedés feltétele, mely szerint a haté-
konysagi munkaegységekre vetitettS beru-
hazasnak (sf(k)=sF(K/AL, 1) egyenlének
kell lennie a szintén hatékonysagi munka-
egységekre  vetitett  tOkeallomanynak
(k=K/AL) a novekedési iitemekkel, vala-
mint az amortizdcidval (d) vett szorzatdsz-
szegével, azaz:

(1) st(k) = (n+g+d)k.

A stacionarius palya azt jelenti, hogy az
adott megtakaritasi ratahoz tartozo (k)
idében nem valtozik. Az egyensuly stabil,
azaz a gazdasag mindig ehhez a ponthoz
konvergal. Amennyiben (k) kisebb, mint a
staciondrius palyahoz tartozd mennyiség,
novekedésnek indul, ha pedig nagyobb,
akkor addig csokken, amig el nem éri azt.
Hosszu tdvon a kibocsatas ndvekedési tite-
me megegyezik a technoldgia, valamint a

5 Azaz AlL-lel elosztott.



népesség (munkaerd) ndvekedési ilitemé-
nek Osszegével, az egy fére jutd jovedelem
pedig a technoldgidval azonos iitemben
emelkedik. A Solow-modell f6 kovetkezte-~
tése az, hogy a hosszu tavu stabil noveke-
dés csak a széles értelemben vett technold-
giai fejlddésnek kdszonhetd. Igy példaul a
megtakaritdsi rata vagy a tokeallomany
mennyiségének megvaltozasa csak atmene-
ti modosuldsokat okozhat a ndvekedésben,
amely mds novekedési palyara valo attérést
jelent, titemének hosszu tdvu alakuldsat
azonban nem befolyasolja.

Amennyiben egy gazdasag letér a staci-
ondrius palyardl, a folyamatok ugy alakul-
nak a tovabbiakban, hogy aszimptotikusan
ismét konvergalni kezd hozza. A kiillonbo-~
70 kezdeti feltételek természetesen kiilon-
boz6 stacionarius pdlyakat hatdaroznak
meg, igy példaul adott termelési fiiggvény,
technoldgia ¢és népesség esetén kiillonbozd
megtakaritdsi szintekhez mas ¢s mas staci-
ondrius palydk tarsulnak. Minthogy a gaz-
dasdagok végsd célja nem a ndvekedési
titem maximalizdlasa (ami nyilvan a beru-
hazdsok maximalizdlasaval lenne azonos),
hanem a fogyasztasé, a kiilonbozd megta-
karitasi szintek koziil azt kell kivalasztani,
amelyhez a legnagyobb hatékony munka-
egységre vetitett fogyasztds (c=C/AL, ahol
C=Y-S) parosul (ez természetesen meg-
egyezik az egy fore jutd fogyasztds maxi-~
mumaval is). Ezt a helyzetet aranykori no-
vekedési palyanak nevezik, és ez jelenti a
Solow-modell optimdlis megolddsat. Esze-
rint 1étezik olyan (s) kitlintetett megtakari-
tasi hanyad, amely maximalis fogyasztassal
jard stacionarius pdlyat hataroz meg.

Az aranykori ndvekedési palya megha-
tarozasa a termelési fliggvény ismeretében
elméletileg nem nehéz, a gyakorlatban
azonban igen problematikus. A gazdasdg
mukodését szinte lehetetlen egyetlen ter-
melési fliggvénnyel modellezni, a folyama-

tok pedig joval bonyolultabbak, mint a
modell egyszert Osszefliggései. Nyilvanvalo
ugyanakkor, hogy a beruhdzasi hanyad, a
novekedési iitem és a fogyasztds mértéke
kozott fennall egyfajta Osszefiiggés, amelyet
a Solow-modell (még ha szdmszertileg nem
is) irdnyat tekintve megfeleldéen abrazol.
Szamos szerzd tett kisérletet arra, hogy
megbecsiilje, hogyan viszonyul a fejlett
gazdasagokban a beruhazasi hanyad az
aranykori novekedéshez tartozo szinthez.
Legtobbjiik ugy vélte, hogy a beruhazasi
rata dltalaban elmarad az optimalis érték-
tol, azaz a megtakaritasok novelésével
hosszu tdvon emelkedne a fogyasztas (ha-
tékony munkaerdre vetitett) szintje. Ha ez
igy van, felmeriil a kérdés, miért nem tesz-
nek igy az emlitett orszagokban. A vélasz a
rovid tava alkalmazkodasi folyamatok jel-
legében, illetve dltalanossagban az inter-
temporalis valasztasok nehézségeiben rej-
lik.

A 4. dbrdn tobbek kozott azt a helyzetet
lathatjuk a Solow-modell keretei kozott,
amikor a gazdasdgban hirtelen megnd a
beruhazasi rata. Ilyenkor a hatékony mun-
kaerdre vetitett fogyasztas (c=C/AL) atme-
netileg visszaesik, a beruhazasok emelke-
désével azonban magasabb novekedési rata
érvényesiil. Ez hosszabb tavon (c) ndveke-
dés¢hez vezet, a kordbbinal magasabb
szinten. A probléma abbdl adodik, hogy a
fogyasztas visszaesése altaldban hosszabb
iddszakot vesz igénybe, melynek kovetkez-~
tében a kormanyzatok nem szivesen vallal-
jak a csokkend fogyasztas politikai kocka-
zatat. Nem véletlen, hogy a beruhazasi rata
hirtelen ndvelésére kevés gyakorlati példa
talalhatd. Ha azonban a gazdasagban a
megtakaritdsi rata fokozatosan nd, elérhe-
t8, hogy c ekdzben alig essen vissza. Ilyen-~
kor a hatékony munkaerdre jutd fogyasztas
természetesen lassabban emelkedik.



A megtakaritasi rata hirtelen megugrasa
jelentds visszaesést okoz a hatékony mun-
kaerére vetitett fogyasztas szintjében,
ugyanakkor a novekedési iitem gyorsabb,
mint a megtakaritasi rata folyamatos ndve-
1ése esetében. Utdbbi esetben azonban csak
rovid ideig ¢és alig esik vissza a hatékony
munkaerdre jutd fogyasztas. A megtakari-
tdsi rata novelését mindaddig érdemes
folytatni, amig az adott gazdasag el nem éri

4. abra

A megtakaritasi rata valtoztatasanak hatasa a hatékony munkaerére jutd
fogyasztasra (fiiggbleges tengely), 50 éves id6tavon

mén feliil még egy tovabbi novekedési for-
ras is létezne. Ez persze nem mas, mint az
uj — magasabb — ndvekedési palyara vald
atallas atmeneti peridodusa, amely itt idoben
elnyujtva jelentkezik. Ha egy orszag eseté-
ben azonban éppen olyan id8szakot vizsga-
lunk, amelynek soran a megtakaritdsi (be-
ruhazdsi) rata folyamatosan emelkedik, a
megfigyelt ndvekedési iitem magasabb lesz,
mint amelyet a népesség ¢s a technologiai
fejlodés liteme
egyiittesen indukdl-
na. Ilyenkor szamos
érdekes kérdés mertil

fel a folyamatok
hosszu tavu viselke-~

désével  kapcsolat-
ban, példaul az,

_— hogy valdjaban

mennyivel emeli
meg a novekedési

titemet a megtakari-

tasi rata folyamatos
emelkedése, illetve
az, hogy mi torténik
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=== Valtozatlan

Egyszeri novekedés

= Folyamatos novekedés

eléri az aranykori

novekedési palyahoz

Sajat modellszamitas:

A modellben az Y=K"”A”L" Cobb-Douglas termelési fiiggvényt hasznaltuk, a kiin-
dulasi értékek pedig a kdvetkezok voltak: K=2; A=1; L=1; s=0,2; d=0,1; n=0,02;
g=0,02. A megtakaritasi rata mind az egyszeri rata-ndvekedés esetében (mely a 10.
évben kovetkezik be), mind a folyamatos valtozas esetében (mely az 1. évtdl kezd6-

dik) 0,2-r6l 0,3-ra valo emelkedést jelent.

az aranykori ndvekedési palyat. Igen nehéz
azonban meghatarozni, hogy ez mikor
kovetkezik be, ¢s a Solow-modell segits¢-
gével valodszintileg nem is Iehetséges.

Figyelemre mélto az a jelenség is, hogy a
megtakaritdsi rata folyamatos novelése
hosszu id8szakon keresztiill (a 4. abran
bemutatott példa esetében évtizedekig)
olyan hatassal van a gazdasagra, mintha a
népesség és a technologia novekedési lite-

tartozo megtakaritasi
ratat, és véget ér an-
nak kordbbi folya-
matos  ndvekedése.
Jollehet pontos
szamszeru  valaszt
nehéz adni e kérdé-
sekre, a valtozasok irdnyat meghatdrozhat-
juk. A modell azt sugallja, hogy amint leall
a megtakaritdsi rata emelkedése, megszi-~
nik a pétldlagos ndvekedési forrds, és min-
den mas valtozatlansaga mellett a gazdasdg
novekedési titeme visszaesik.

Még egy fontos szempontra kell felhiv-~
nunk a figyelmet a beruhazasi rata fokoza-
tos novelésével kapcsolatban. Amellett,
hogy hirtelen, nagyaranyu emeléséneck



politikai kockazata van, nem szabad elfe-
ledkezniink arrol, hogy egyes fejlédd or-
szagokban mar csak azért sem lehet jelen-
tés megtakaritas-novekedést elérni, mert a
fogyasztas ekkor a minimadlis szint ala siily-
lyedne. Minimalis szinten azt értjiik, hogy
ez alatt mdr nem lenne biztosithatd a la-
kossag alapvetd ellatasa, azaz ¢hinség, 1a-
zadas vagy mds katasztrofalis esemény ko-
vetkezne be. Emiatt a kormanyzat kényte-
len kis lépésekben gondolkodni, és az alap-
vetd ellatasi feladatoknak prioritdst adni a
novekedéssel szemben. Mindezek figye-~
lembe vételével most megvizsgaljuk, hogy a
novekedés-elmélet altal feltart alapdssze-
fiiggések hogyan néznek ki a gyakorlatban
Kina ¢s India esetében.

A Solow-féle novekedési modell legfon-
tosabb eredménye szerint a hosszu tavu
gazdasagi novekedés egyetlen meghatdrozo
tényezdje a technoldgiai fejlédés. Lattuk
azonban, hogy a megtakaritdsi rata valtoz-
tatasa modositja a ndvekedési pdlyat, sét, jo
néhany ¢évig a ndveked¢s tlitemét is. Ha pe-
dig a beruhazasi rata évekig (vagy akar
évtizedekig) folyamatosan
emelkedik, a novekedés
titeme hosszabb tavon is
modosul. Azt gondolhat-

Az id8sorok szerint a beruhdzasi hanyad
(vagy ami a modellben ugyanaz, a megta-
karitasi rdta) éppen ugy emelkedett folya-
matosan mindkét orszdgban, mint ahogy
azt a 4. abra masodik esetében feltételez-
tiik. Arra szamithatunk tehat ilyenkor,
hogy a valds novekedési iitem meghaladja
a népessé¢g ¢és a technoldgia novekedési
titeme altal indukdlt mértéket. Annak pon-
tos meghatarozasa azonban, hogy milyen
novekedési iitem érvényesiilt volna, ha
nem kovetkezik be a megtakaritdsi rata
emelkedése, azaz — ami ugyanaz — mekko-
ra volt a potlolagos novekedési forras mér-
téke, elméleti és gyakorlati szempontbdl is
igen nehézkes. Egyeldre csak annyit allapi-
tunk meg, hogy az elmult évtizedekben a
megtakaritasi rata folyamatos emelkedése
mindkét orszag esetében gyorsitotta a redl-
GDP novekedési tlitemét.

Az egy fére jutd fogyasztas 3. dbran be-
mutatott alakulasa és a modell mukodése-
bdl adddo trend, amelyet a 4. dbran lathat-
tunk, igen hasonld mintakat mutat. Mind-
kettd esetében megfigyelhetd, hogy a nove-

5. abra

Kina és India beruhazasi ratajanak alakulasa 1953 és 2008 kozott

nank, hogy ez az eset 50
meglehetésen ritka, am

Kina ¢és India példajat 40

latva ugy tlnik, nem is
annyira. Az 5. dbra tanu-
saga szerint mindkét or- 294
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kedés iiteme egy atmeneti visszaesés (vagy
lassabb novekedési szakasz) utan ivel csak
felfel¢, és ekkor valik szignifikansan maga-
sabbd. A novekedési pdlyakban fellelhetd
valtozdsok azonban nyilvanvaldoan nem
kizardlag (és valdszintileg nem is elsdsor-
ban) a megtakaritdsi ratak folyamatos
emelkedésébdl fakadnak, hanem erdtelje-
sen tiikrozik mas (sokszor gazdasagon ki-
viili) tényezdk hatasat is. A kovetkezdkben
ezeket a tényezdket probaljuk meg szamba
venni, és utalunk azokra a folyamatokra,
amelyek alapvetdéen befolyasoltak a két
orszag novekedési palyajat.

POLITIKAI GAZDASAGTANI
MEGFONTOLASOK

Az elézbekben felvazolt folyamatok szamos
olyan jellegzetességet mutatnak, melyek
nem magyardazhatok a Solow-modell mii-
kodésével. Ilyenkor mds megkdzelitések
valnak sziikségessé, és ezek elsésorban az
orszagok gazdasagi, tarsadalmi és politikai
kornyezetét, a novekedés keretfeltételeit
érintik. Ezért ebben a részben Kina és India
novekedési palyajanak politikai gazdasag-
tani hatterét kivanjuk bemutatni, magyara-
zatot keresve az eldzdekben megvizsgalt
sajatossagokra.

A feltart kiilonbségek koziil a legfonto-
sabb, amelyrdl szolnunk kell, a két orszag
beruhazasi ratajaban mutatkozd igen je-
lentés eltérés. Kindban gyakorlatilag a
vizsgalt idészak egészében a megtakaritasi
(beruhazasi) rata joval magasabb volt,
mint Indidban, az eltérés atlagosan 14 sza-
zalékpontot tett ki. Az adatok fényében
legalabb két kérdés meriil fel. Az elsé: mi-
ért volt ennyivel magasabb Kindban (vagy
a masik oldal feldl kozelitve: ennyivel ala-

csonyabb Indidban) a beruhdzasi rata, mi-
kozben a kezdeti feltételeket tekintve a két
orszag allapota nem sokban kiildnbozott?
A masodik: hogyan volt képes Kina ilyen
magas megtakaritasi rataval tulélni, azaz
hogyan volt képes hosszu tdvon ilyen ala-
csony szintre leszoritani a lakossdgi fo-
gyasztast?

A valasz els@sorban a két orszag politi-
kai ¢és gazdasagi berendezkedésében fellel-
hetd kiilonbségben rejlik. Amig Kinaban
mind a mai napig fennmaradt a Kommu-
nista Part egyeduralma, India fiiggetlenné
valasa ota demokratikus allamnak szamit.
Milyen kovetkeztetések adddnak ebbdl?
Mindenekeldtt egyértelmii, hogy a fékek és
ellensulyok nélkiil miikddd rendszerekben
a politikai vezetés mozgastere, dontési le-
hetéségeik halmaza joval tagabb, mint a
demokratikus rendszerek esetében. A kii-
16nbség nyilvanvaldan abbdl adodik, hogy
utdbbiakban a kormanyzatnak figyelembe
kell vennie a lakossag preferenciait, igé-~
nyeit és ellenalldsat. Amennyiben ugyanis
ezt nem feszi meg, gyorsan kikeriilhet a
hatalombodl, ami nyilvan nem érdeke. A
kinai vezetésnek azonban nem kellett fog-
lalkoznia a tarsadalom elégedetlenkedésé-
vel, hiszen hatalméat nem fenyegette sem-
mifajta vdlasztas vagy mas ,,zavard ténye-
z8”. Ugy Vvéljiik, pontosan emiatt érhette el
a kinai vezetés, hogy mér az 50-es évek
elejétdl kozel 25 szazalék volt a beruhdzasi
rata. Természetesen nem az volt a nehézsé-
gek forrasa, hogy a megtermelt javak ne-
gyedét ujra beruhaztak, hanem az, hogy ily
modon fogyasztasra joval kevesebb maradit.
Indiaban ugyanakkor megfigyelhetd, hogy
a 15 szazal¢k koriili beruhazasi rata egé-
szen a 70-es évek kozepéig fennmaradit.

A beruhazasi ratdk kiilonbozdségéhez
hozzajarult az a strukturalis sajatossag is,
mely szerint Indidban a nagyvallalatok
bizonyos része magantulajdonban maradt,



¢s a kormdnyzatnak nem volt kozvetlen
befolyasa ezek miikddésére. Igy, még ha az
lett volna is a célja, hogy erdltetett beruha-
zasi politikat folytasson, sokkal kevesebb
eszkoz allt volna rendelkezésére, mint Ki-
naban, ahol a nagyvallalatok az 50-es évek
végére mind allami tulajdonba kertiltek. A
korlatlan politikai és gazdasdgi hatalom
ezek szerint olyan plusz lehetdségeket te-~
remtett Kina szdmdra, melyek Indidban
szoba sem johettek. A joval magasabb kinai
beruhdzasi rata értelmezésiink szerint az
orszag politikai és gazdasagi rendszerében
fennalld, Indiatol eltérd jellegzetességek
hatasara alakulhatott ki. Ennek kovetkezté-
ben a kinai fogyasztas mesterségesen ala-
csony szintre siillyedt. Ez a mar-mar elvi-
selhetetleniil alacsony szint egy demokrati-
kus orszdgban elképzelhetetlen lett volna
komoly tarsadalmi elégedetlenség nélkiil,
Kindban azonban sikeriilt ezt hosszu idén
keresztiil fenntartani.

Mindez azt jelentené, hogy gazdasagi
szempontbol (a diktatura altal nyujtott ta-
gabb lehetdségeket kihasznalva) Kina sike-
resebb gazdasagpolitikat folytatott volna,
mint India? Véleményiink szerint: nem. Az
iddsorok ¢s az atlagok elmossak ugyanis
azokat a hatalmas ingadozdsokat, kilengé-
seket, melyek mind az 1., mind az 5. dbran
olyannyira szembetiindk. Természetesen
India esetében is voltak nagyobb mozgasok,
olyan jelentdsek azonban, mint Kinaban,
soha. Milyen tényezdk allhatnak e jelensé-
gek hatterében? A gazdasagi teljesitmény-
ben mutatkozo jelentdsebb kiilonbségek
elsésorban a két orszdg eltérd gazdasdgi
rendszerében keresenddk. Annak ellenére,
hogy az 4llam Indidban is jelentds szerepet
vallalt a gazdasagfejlesztésben, a piaci vi-
szonyok igen kiterjedtek maradtak. Jollehet
nagy allami beruhazasok jellemezték az
iparfejlesztést, a kiskereskedelem ¢s a me-
z8gazdasag (amely szektorok dontd sullyal
birnak az indiai gazdasagban) mindvégig
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meglrizték piaci jellegiiket. Kindban
ugyanakkor a gazdasag eg¢szének muko-
dése joval centralizaltabb volt, és a folya-
matokat a Kommunista Part iranyitotta. Az
elézbéekben emlitett nagyobb mozgastér
azonban (amely jelentds eredmények eléré-
sére tette képessé az orszagot) komoly ve-
sz¢lyeket is rejtett magaban. Egy-egy hely-
telen vagy elsietett dontésnek ugyanis ilyen
koriilmények kozott joval nagyobb a hatd-
sa, mivel hianyoznak azok a mechanizmu-~
sok, melyek az egyensuly felé terelnék a
gazdasagot. Ha nem érvényesiilnek piaci
erdk, eldfordulhat, hogy a folyamatok ira-
nyitasa végleg kicsuszik a vezetés kezébdl.
Természetesen demokratikus piacgazdasa-
gokban is elképzelheték nagyobb kilengé-
sek, olyan tragikusak azonban aligha, mint
amilyenek Kina madsodik vildghaboru utani
torténetében fordultak elo.

A GDP-nodvekedésben és a beruhazdsi
ratdban megfigyelhetd ingadozasok komoly
kihatassal vannak a lakossdg ¢letkoriilmé-
nyeire. Még fejlett orszagokban is sulyos
kovetkezményei lehetnek egy-egy recesszi-
onak, fejléddd orszagokban azonban a visz-
szaesés szo szerint végzetes lehet. Ha pél-
daul egy orszagban a lakossdg jelentds ré-
sze a létminimum hatardn tengddik, egy
hirtelen valsag milliok életét sodorhatja
veszélybe az alapvetd 1étsziikségleti cikkek
visszaesd kinalata kovetkeztében. Ilyenkor
haté¢kony informacid-aramlasra, a helyzet
sulyossaganak valos felmérésére, valamint
a lokalis és a globalis megolddsok Ossze-~
hangolasara van sziikség a még nagyobb
kataszirofa elkeriilésére. Olyan eszkozokre
tehat, amelyek teljességgel hidnyoznak a
diktatorikus rendszerek repertodrjabol.
Nem allitjuk, hogy demokratikus koriilmé-
nyek kozott kdnnyt lett volna megeldzni a
mintegy 30 millid6 aldozatot koveteld
1961-62-es nagy kinai ¢éhinséget, de az
nyilvanvald, hogy a demokratikus intéz-
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mények hidnya rendkiviili mdédon megne-
hezitette a feladat végrehajtasat.

Amig tehat a diktaturak gazdasdgpoliti-
kai mozgastere joval tdgabb, mint a de-
mokratikus berendezkedésti orszagoké, a
fékek ¢és ellensulyok hidnya, a torz infor-
macio~-aramlas és az 0sztonzok inadekvat
jellege egyidejtileg joval sériilékenyebbé és
torékenyebbé is teszi ezeket. Kina esetében
a vezetés 1960-ban tullépte azt a hatart,
amely mellett még miuikdddképes maradt
volna a gazdasag. A ,,nagy ugras” politika-
ja kovetkeztében a beruhdzdsi rata az
egekbe szokott (meghaladta a 40 szazalé-
kot), a fogyasztas szintje minden addigindl
mélyebbre siillyedt, az alapvetd élelmiszer-
ellatds pedig Osszeomlott. Az aldozatok
dobbenetes szama az orszag fejlesztési stra-
tégiajat (addigi sikereivel egyiitt) alapjai-
ban kérddjelezte meg.

Az a stratégia, amelyet Kina az 50-es
évek eleje ota kovetett, egyarant jart sike~
rekkel ¢s tragédiakkal. A jovobeli fogyasz-
tds maximalizdlasa érdekében kezdetben
sikeriilt pontosan a még elviselhetd szintre
leszoritani az akkori fogyasztast. Ez olyan
extrém dontés volt, amelyet demokratikus
koriilmények kozott gyakorlatilag lehetet-
len lett volna keresztiilvinni. Amikor azon-~
ban tullépték a hatart (amelyre nem fi-
gyelmeztette Sket semmifajta beépitett me-
chanizmus vagy korlat), bekovetkezett a
katasztrofa. Nem véletlen ugyanakkor,
hogy India esetében nem keriilt sor ehhez
hasonld éhinségekre (s6t, mas komolyabb
katasztrofakra sem), mivel a rendszer mii-
kodésebdl kovetkezéen mar joval ezek be-
kovetkezte elott mukodésbe léptek volna
azok a ,biztonsdgi szelepek”, amelyek a
rendszer integritasat hivatottak fenntarta-
ni. Ezt a tényt, mely a demokratikus beren-
dezkedés nagy eldnyét jelenti, Amartya
Sen, Nobel-dijas kozgazdasz ismerte fel
elészor. A Fejlodés mint szabadsdg cimu

muvében azt irja, hogy: ,,A demokratikus
kormdnyzds, amibe beleértendd a tobb-
pdrtrendszerii vdlasztds és a nyifott média,
1gen valosziniivé teszi, hogy a Iétbizfonsag
valamilyen intézményrendszere kiépiil. Az
éhinségek eloforduldsa igazsdg szerint csak
egy példa a demokrdcia védelmezo erejére.
A politikai és polgdri jogok pozitiv szerepe
dltaldban érvényes a gazdasdgi és tdrsa-
dalmi katasztrotik megelozésére.”®

A 60-as évek masodik felétd] kezdddden
aztan elcsitultak a nagyobb kilengések
mind a GDP-ndvekedés, mind a beruhazasi
ratak alakulasa tekintetében, és a két or-
szag figyelemre méltd hasonlosagokat kez-
dett mutatni az utobbiak novekedését ille-
téen. Ahogyan azt az 5. dbran is lathattuk,
a trendek gyakorlatilag pdrhuzamosan
futottak az elmult évtizedekben. A kiilonb-
ségekrdl mar szoltunk, most vizsgdljuk
meg a hasonlosagokat. Mindkét orszag
esetében folyamatos beruhazasi rata-
novekedést tapasztalhatunk, mely Kindnal
atlagosan évi 0,32, Indiandl pedig 0,4 szd-
zalékpontot tett ki. Ez 50 év alatt elébbin¢l
16, utdbbindl pedig 20 szazalékpontos
emelkedést jelent. Ezen iddszak alatt — mint
ahogy azt a modell is implikalja — a ndve-
kedés iiteme megnd, de hogy mennyivel,
azt rendkiviil nehéz megvalaszolni.

Kiilonbozé kiindulasi adatokkal szamol-
va, egyszeri Cobb-Douglas-tipusu terme-
lési fliggvényt felhasznalva a potldlagos
novekedési titemet mintegy 0,5 szdzalék-
pont koriili értékre becsiilhetjiik, ennél
szignifikansan nagyobb hatast nem valo-
szintsithetiink. Ez nem tul jelentds ugyan,
évtizedek tavlatdban azonban komoly kii-
16nbséget jelent. Mindez azt is jelenti, hogy
mihelyt megszlinik a beruhdzasi réta
emelkedése, elmarad a potlolagos noveke-
dési hatas, és a kordbbiakhoz képest mint-
egy fél szazalékpontos csokkenésre szamit-

6 Sen (2003), 286. p.



hatunk. A kérdés csupan az, mikor éri el
egy orszag az aranykori ndvekedéshez tar-
tozd megtakaritasi ratat. Akdrhogy is sza-
molunk, Kina (ha eddig még nem érte vol-
na el) hamarosan atlépi azt a hatart, mely
utan az egy fore juto fogyasztas mar bizo-
nyosan nem lesz optimalis. Minthogy az
indiai megtakaritdsi rata jelenleg koriilbe-
lil 12 szazalékponttal alacsonyabb a kina-
inal, ugy tinik, az elkovetkezd évtizedek-
ben India szamara marad ebbdl addddan
némi ndvekedési tartalék.

OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunkban Kina és India elmult fél
¢vszazadbeli gazdasagi teljesitményét ha-
sonlitottuk Ossze a Solow-féle ndvekedési
modell és politikai gazdasagtani megfonto-~
lasok segitségével. Jollehet mindkét orszag
dinamikus fejlédést mutatott a vizsgdlt idS-
szakban, palyajuk sok kiilonbséget is rejt
magaban. Mindkét orszdg esetében szem-
bettind volt, hogy a gazdasagi reformok
utani ndvekedési iitem joval meghaladta az
azt megeldzd iddszakét. Az orszdgok telje-
sitményét Osszehasonlitva kideriilt, hogy
Kina GDP-je egészen a 80-as évek elejéig
alacsonyabb volt, annak ellenére, hogy
lakossaga jelentdsen meghaladta Indiaét.
Az egy fore jutod fogyasztds tekintetében a
kiilonbség India javara még jelentdsebb
volt, és egészen a 90-es évek elejéig fenn-
allt. Ha az id8szak egészét nézziik, és ku-~
mulaljuk a realfogyasztds éves értekeit, azt
tapasztaljuk, hogy a kiilonbség csak az uj
évezred elején egyenlitddott ki. Mindez
abbol adodott, hogy Kina beruhdzasi rataja
atlagosan 14 szazalékkal haladta meg Indi-
aét, ¢és nemzetkdzi Osszehasonlitdsban is
peldatlanul magas volt.
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Igen szokatlan az a jelenség, mely sze-
rint egy fejlédd orszag tartdsan magas be-
ruhdzasi ratat képes fenntartani anélkiil,
hogy Osszeomlana a gazdasag, mivel ilyen-
kor a fogyasztas sziikségszertien ijesztden
alacsony marad. Sajnos Kinaban sem sike-
riilt elkeriilni a katasztrofat: a nagy ¢hinség
soran 30 millidan vesztették életiiket, meg-
kérddjelezve ezaltal az egész fejlesztési
stratégia 1étjogosultsdgat.

Mind a fogyasztds mesterségesen ala-
csony szinten vald tartasa, mind az ¢hinség
bekovetkezte egyenes kovetkezménye volt
az orszag politikai és gazdasagi berendez-
kedésének. A diktatérikus rendszerekre
jellemzd tagabb mozgastér lehetdve tette a
magas megtakaritdsi ratat, mig a demokra-
ciakra jellemzd fékek és ellensulyok hia-
nya, valamint az informdcio-aramlds nem
kellden hatékony és eltorzult volta meg-
akadalyozta a katasztrofa kivédeését. A ki-
boviilt lehetdségek tehat nagyobb kockdza-
tokkal jarnak egyiitt, melyek kezelése a
vezetdk ratermettségétdl fligg. Diktatorikus
rendszerekben azonban olyan mechaniz-
musok sem miikddnek, amelyek hatékony-
nya tennék az elit kivalasztasat. Ilyen te-
kintetben tehat a veszélyek joval nagyobb-
nak mutatkoznak a nagyobb mozgastérbdl
eredd haszonndl.

Végiil, megvizsgaltuk annak a jelenség-~
nek a kovetkezményeit is, mely szerint a
beruhazasi rata mindkét orszagban folya-
matosan emelkedett az elmult évtizedek-
ben. Annak ellenére, hogy a Solow-modell
szerint a megtakaritasi hdanyad emelkedése
csak atmeneti valtozasokat hoz egy orszdg
gazdasagi novekedésében, az évtizedeken
keresztiil folyamatosan emelkedd rata tar-
tos novekedési tobbletet okoz. Szamitasaink
szerint ez a potlolagos novekedési forras
ugyan nem nagy, hosszu tavon azonban
komoly elényt jelenthet. Minthogy Kina
jelenlegi beruhazasi ratdja olyan magas,
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hogy tovabbi emelkedésre mar nemigen
nyilik lehetdség, mikdzben Indidé még

messze van ettdl a szinttdl, utobbi szamara
még évtizedekig megmaradhat ez az eldny.

k ok ok ok sk
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