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OSSZEFOGLALO

Ku

tatdsunk arra a kérdésre keresett valaszt, hogy a hazai gazdasdg szerkezete ¢s a

szerkezet atalakuldsa mutat-e Osszefiiggést a versenyképességgel (illetve annak valtozasa-
val), és ha igen, milyen idétavon? Tovabbi célkitiizésiink egy olyan adatbazis kiépitése
volt, amely lehetéve teszi, hogy szemléletes statisztikakkal érzékeltessiik, hogy miként

illeszkedtek a hazai szerkezeti véltozasok a nemzetkdzi tendencidkba. Megyvizsgaltuk,
hogy mit arulnak el a szerkezeti versenyképesség kiilonbdzd mutatdi, és mi az, amit
homalyban hagynak.
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Kutatdsunk fébb megdllapitdsai az aldbbiak voltak:

Bar a gazdasdg (a termelés és az export) szerkezeti Osszetétele rovid és kozéptavon
erdteljesen befolydsolja a teljesitményt, a versenyképesség szempontjabol hosszabb ta-
von nem az a fontos, hogy mire szakosodott az orszag, hanem hogy milyenek a
gazdasagi tevékenység mindségi paraméterei.

A makroszerkezeti hasonlosdg Onmagaban nem — legfeliebb csak termelékenységi
adatokkal kiegészitve — utal versenyképességre. Az egyetlen makroszerkezeti adat,
amely csekély mértékben, de mégis utalhat a versenyképességre, az a szolgaltataso-
kon beliill a legdinamikusabban névekvd ¢s legnagyobb fajlagos hozzaadott értcket
biztositd tizleti szolgaltatasok GDP-aranya.

A munkatermelékenység szintjeinek nemzetkozi Osszehasonlitasa azt mutatja, hogy
ma mar nem egyértelmien az Egyesiilt Allamok a legmagasabb termelékenységet
képviseld viszonyitdsi pont: az egy munkadrara jutd hozzdadott érték tekintetében
tobb orszag tobb ipardga is magasabb értékeket ért el

A feldolgozoipar szerkezeti Osszetételének nem szabad tulzott versenyképességi
jelentéséget tulajdonitani. A gazdasagok tercierizdlodasaval a  feldolgozdipari
Osszetétel versenyképességi relevancidja csdkken. A szolgaltatasok nem csupan a
GDP-n Dbeliil nyernek egyre nagyobb teret, de exportaranyuk is gyorsan nd. A
szolgaltatasexport gazdasdgi sulydnak novekedésével a gazdasdgszerkezet és a
versenyképesség  Osszefiiggésének  bemutatdsat nem célszerit az  Aaruszerkezeti
osszetétel elemzésére korlatozni.

A feldolgozdipari szerkezeti Osszetétel megvaltozdsanak, az alacsony technoldgiaigé-
nyt iparagak feldolgozdipari részaranycsokkenésének stb. nem szabad tulzott ver-
senyképességi jelentdséget tulajdonitani. A fejlett orszagok ugyanis a verseny élezd-
désére dontéen nem az iparagak kozotti atstrukturalddassal, inkdbb az ipardgakon
beliili szakosodasvaltoztatdssal reagalnak, vagyis az ipardgak leginkabb technoldgia-
¢s tudasigényes szegmenseire, illetve egy-eqy szegmensen beliill a magasabb mindsé-
gu termékek gyartasdra specializdlodnak. Az atalakuldas éveiben ugyanakkor a
strukturdlis atrendezddés mértéke bizonyos értelemben mégis versenyképesség-
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emelkedésre utalt, hiszen a szerkezeti valtozds az dtalakuld orszagok vildggazdasagi
betagozddasaval esett egybe.

Napjainkban, amikor a csucstechnoldgiat megtestesitd termékek munkaigényes fazi-
sait kevéssé fejlett, de relative olcsé munkaerdvel béven ellatott orszagokban végzik,
a tudas- ¢s technoldgiaigényesség besoroldsat mar nem termékszinten, hanem a
termelési fazisok szintjién kell elvégezni. A csucstechnoldgiat képviseld termékek
puszta termelési és exportaranya onmagaban még nem ad vdlaszt arra a kérdésre,
hogy a magas ardny milyen tipusu versenyeldnynek koszonhetd: relative alacsony
bérszinvonalra visszavezethetd egyszerti koltségalapu versenyképességnek, vagy
egyéb, fenntarthatobb versenyképességet eredményezd kompetencidknak?



BEVEZETES

[dérdl idére a kozgazdasagi elméleti vitak
homlokterébe keriil az a kérdés, hogy a
gazdasagi szerkezet mindségi jellemvona-
sai ¢s egyaltalan a gazdasag szerkezeti
Osszetétele milyen mértékben befolydsolja
a versenyképességet. Pontositsunk! A gaz-
dasag szerkezeti Osszetételet a leggyak-
rabban nem kozvetleniil a versenyképes-
séggel, hanem a gazdasdg ndvekedésével,
illetve kozéptavu ndvekedési kilatasaival
hozzak Osszefliggésbe, vagyis azt mérik
fel, hogy mekkora a novekedés struktu-
ralis komponense.

Vajon azért van-e Kkiilonbség az egyes
orszagok fejlettsége kozott — teszik fel a
kérdést kozgazdaszok —, mert egyeseknek
egyszeruen jobb a teljesitményiik, terme-
lékenyebbek, jobb mindséget allitanak eld,
hatékonyabban dolgozzdak meg a piacot,
vagy pedig az a kiilonbség {6 oka, hogy
mig az egyik orszag gyorsan ndvekvd
iparagakra specializdlodott, a masik ipar-
szerkezetében viszonylag jelentds sulyt
képviselnek a gazdasagi pozicidjukat ép-
pen elveszitd, az iparagak kozotti ver-
senyben visszaszoruld iparagak? Jobb
teljesitmény vagy a kornak jobban megfe-
leld gazdasagszerkezet 4ll a fejlettségi
kiilonbségek mogott?

Magyarorszagon utoljdra a nyolcvanas
¢vek  végén késziilt atfogod elemzés a
gazdasagszerkezet mindségérdl nemzetkdzi
Osszehasonlitasban. (Kddar 1988) A ma-
gyar gazdasag azodta tobb szempontbol is
gyokeres atalakulason ment keresztiil,
ami lehetetlenné teszi, hogy a jelenlegi —
mas dimenzidoban megnyilvanuld — ten-
dencidkat ¢s mutatdszamokat a hivatko-
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zott tanulmany megallapitasaival vessiik
Ossze. Tovabbra is kérdés ugyanakkor,
hogy miként értékeljilk a magyar gazda-
sagszerkezet egyes mindségi paramétereit
nemzetkozi Osszehasonlitasban?

A tanulmany Kadar modszertanat ko-
veti. Kiilon-kiilon nagyitd ala tessziik a
gazdasagszerkezet egyes mindségi para-
métereit, majd nemzetkozi Osszehasonli~
tdsnak vetjitk ala azokat. Kutatasunk
egyik célkitazése egy olyan adatbazis
kiépitése, amely Iehetévé teszi, hogy
szemléletes  statisztikakkal —érzékeltessiik,
hogy miként illeszkedtek a hazai szerke-
zeti valtozdsok a nemzetkozi tendencidk-
ba.

Arra a kérdésre keresiink valaszt,
hogy a hazai gazdasag szerkezete és a
szerkezet 4talakuldasa mutat-e Osszefiig-
gést a versenyképességgel (illetve annak
valtozdsaval), és ha igen, milyen iddta-
von? Megyvizsgdljuk tovabbd, hogy mit
arulnak el a szerkezeti versenyképesség
kiillonbdzd mutatdi, és mi az, amit ho-
malyban hagynak.

Kutatasunk egyik legfontosabb kovet-
keztetése, hogy bar a gazdasag (a terme-
lés és az export) szerkezeti Osszetétele
rovid ¢és kozéptavon erdteljesen befolyasol-
ja a teljesitményt, a versenyképesség
szempontjabdl hosszabb tavon nem az a
fontos, hogy mire szakosodott az orszag,
hanem hogy milyenek a gazdasagi tevé-
kenység mindségi paraméterei.

SZERKEZETI HASONLOSAG: A
MAKROSZERKEZET

Ha egy gazdasag szerkezete hasonlit a
fejlett orszagokéhoz, az néhdny dolgot
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elarul az adott orszag teljesitményérdl.
Mindazonaltal a szerkezeti Osszetétel mu-~
tatdja sok mindent homadlyban hagy. A
szerkezeti atalakulas Fischer—Clark-
moolelljére1 ¢piild kdzmegegyezés szerint a
gazdasagi fejlédés tercierizalddassal —jar
egyiitt: a szolgaltatasok hozzdadottérték~
aranyanak eclmaradéasa a fejlett orszagok
megfeleld mutatdjdnak értékétdl alacso-
nyabb gazdasagi fejlettséget tiikroz. Ez
azonban nem 4all minden egyes orszag
gazdasagtorténetének egészére. Ne csupdn
a fejlodd orszagok iparositasanak torté-
nelmi, gazdasdgtorténeti sikereire gondol-
junkT! Néhany fejlett orszag
makroszerkezete még a legutdbbi években
is a tankonyvi modellektdl eltérden valto-
zott. A legutdbbi technoldgiai-gazdasagi
paradigmavaltozas, az informacidtechno-
logiai forradalom egyik kdvetkezménye-
ként, szamos informaciodtechnoldgiai ter-
mékek gydrtdsara szakosodott orszag
esetében a modernizacid, a gazdasagi
novekedés és fejlédés felgyorsuldsa nem a
szolgaltatasok, hanem ¢épp a feldolgozo-
ipar Osszes hozzaadott értéken Dbeliili
részarany-novekedésével jart egyiitt. Ezek-
ben az orszagokban nem figyelhetd meg
a gazdasagi fejlédés az egy fére jutd
GDP-novekedés ¢és a  feldolgozdipari
GDP/Gsszes GDP kozotti atvaltasban (fra-
de-off). A Kkilencvenes ¢években, az egy
fére jutdé GDP mutatdjaval mért gazdasd-
gi fejlettség és a feldolgozodipari részarany
néhany orszagban (Finnorszag, Irorszag,
Korea, Magyarorszag)
mozdult el.

azonos iranyba

Amint az 1 é Z. tdblizatokbdl kide-
ril, Magyarorszag makroszerkezete (a

1 Y . . , ;.
Fejlédésiik soran az orszdgok harom fazison

mennek keresztiil. Az elsé fazisban a gazdasagi
tevékenység foként a mezdgazdasagban és a ki-
termeldiparban koncentralddik. A masodik fazis-
ban a feldolgozdipar, a harmadikban pedig a
szolgaltatasok keriilnek elStérbe.

tobbi visegradi orszdghoz hasonldan) nem
mutat Iényeges eltérést a fejlett OECD-
orszagok  makroszerkezetétSl.  Mindez
azonban még Onmagdban nem utal szer-
kezeti  versenyképességre. Az  egyetlen
makroszerkezeti adat, amely csekély mér-~
tékben, de mar Onmagdban is versenyké-
pességre utalhat, az a szolgaltatdsokon
beliil a legdinamikusabban noévekvd és
legnagyobb fajlagos hozzaadott értéket
biztositd tizleti szolgédltatasok GDP-aranya.
Az 1. tdblazatbol kittinik, hogy a magyar
adatok ebben a tekintetben némileg a
fejlett orszagok alatt maradnak. Az ftizleti
szolgdltatasok korébe tartoznak a szami-
togépes szolgaltatasok, a kutatas-fejlesztés,
a mérési ¢és tesztszolgdltatasok, a vallalati,
vallalatszervezeti, Tlizemszervezési ¢és hu-~
mdnerdforras-fejlesztési  tandcsadas, vala-
mint a marketing szolgaltatasok.

Ennek a teriiletnek a  fejlesztése
versenyképességi szempontbol nem csupan
annak tudasintenzitasa ¢s kiemelt fajlagos
hozzaadottérték-aranya miatt elengedhe-
tetlen, hanem mert ezek az iparagak
igen jelentds foglalkoztatok, és a vallalko-
zasok zOme az Onmagaban is kiemelt
gazdasagpolitikai figyelmet érdemld kis-
¢s kozépvallalat. A WTO adatai azt mu-
tatjdk, hogy a szolgdltatasok irdnti keres-
let dinamikusan, a termékek iranti keres-
letnél is gyorsabban nd.”

A makroszerkezet hasonldsagdra visz-
szatérve, ezek az adatok leginkabb ter-
melékenységadatokkal kiegészitve adnak
lehetéséget megalapozottabb versenyképes-~
ségi kovetkeztetésekre. Tekintsiik 4t a
termelékenységnovekedés  alakulasat  a
kilencvenes évek masodik felében! A 3
tablazaol kittinik, hogy nemzetgazdasagi

? 1990 ¢és 2000 kozott a vildg aruexportja évente

atlagosan 6, szolgaltatasexportja 7%-kal ndveke-
dett. 2002-ben a vildg szolgaltatdsexportjanak
érteke mar az Aaruexport egynegyedét tette Kki.
(WTO, World Trade Report, 2003, p. 10.)



szinten az atalakuld orszdagokban gyors
termelékenységjavuldas  kovetkezett — be.
Meglepd mddon, a legtobb OECD-
orszagban nem csupan a feldolgozoipar
teljesitményére vezethetd vissza a termelé-
kenységemelkedés: a mezdgazdasdg ter-
melékenysége szintén erdteljesen — sok
esetben a feldolgozdiparénal gyorsabban
— emelkedett.

A 3. tablazat adatairdl az elemzd
Jacob Viner 1952-es megallapitasara asz-
szocial, miszerint nem allithatjuk, hogy a
feldolgozodipari szakosodds immanens eld-
nyokkel rendelkezik a mezdgazdasaggal
szemben. A maga idejében ez forradalmi
médon a kozmegegyezéssel szembeszdlld
megallapitas volt, hiszen a kozgazddsz
szakma Smith és Ricardo ota a mezdgaz-
dasagot stagnald, alacsony technoldgiai
szinvonalu, tovabba a feldolgozdiparndl
alacsonyabb termelékenységii  és  kisebb
termelékenységemelkedésre képes szektor-
nak tartotta. Napjainkra ez a kozmeg-
egyezés is jocskdn megkérddjelezddott: az
informdciotechnolégiara jellemzd nagyfoku
technologiai komplementaritaiss kovetkez-
tében, az utdbbi évtizedben a legfejlettebb
orszagok mezdgazdasaganak termelékeny-
s¢ge kimagaslo mértékben emelkedett.

A 4. tdblizat a wmezdgazdasigi és a
feldolgozodipari munkatermelékenység no-
vekedését 4llitja parba a legfejlettebb or-~
szagokban, a kilencvenes években. A fel-
sorolt 15 fejlett orszag koziil tizben (1) a
mezdgazdasag  termelékenységemelkedése
meghaladta a feldolgozoiparét.

A 3. tablazatra visszatérve megallapit-
hatjuk, hogy egyediil a szolgédltatasok
terén mutatkozik lemaradds. Az Egyesiilt

® Technolégiai komplementaritas alatt azt a jelen-
séget értem, hogy az informdcidtechnoldgia mas
at felhasznald dgazatok termelékenységét latvanyo-
san emeli.
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Allamok és az Fgyesiilt Kiralysag kivételé-
vel egyetlen fejlett orszagban sem emel-
kedett szamottevd mértékben a szolgdlta-
tasok termelékenysége.

Elemzok ezt a jelenséget hajlamosak az
un. Baumol-betegséggel magyardzni, va-
gyis azzal, hogy szektorspecifikus sajatos~
sagaikbdl kovetkezden a szolgaltatdsokban
kevésbé lehetséges szamottevd termelé-
kenységjavuldst elérni, mint a

agazatokban. (Baumol 1967) A kilencve-

termeld

nes ¢évek masodik felében, ahogy ezt
Bosworth és  Triplett  bebizonyitottak
(2003) ez a tétel megddlt. Az Egyesiilt
Allamok legtdbb szolgéltatasi szektordban
a szolgaltatasok termelékenysége a feldol-
gozodipari  termelés  termelékenységéhez
hasonld iitemben nétt.

A termelékenység emelkedésének adatai
ugyanakkor homalyban hagyjak, hogy
vajon csupan az alacsony viszonyitasi
alapnak koszonhetd a gyors javulds, vagy
a glépesitettség ndétt meg, a technologiai
szinvonal emelkedett. Arra sem deriil
fény, hogy a hasonld mértéki termelé-
kenységemelkedés valdjaban kiugrdan ver-
senyképes agazatot jelol (példaul a dan
sertéstenyésztést), vagy végzetesen lema-
raddt (a magyar mezdgazdasigot).

Erre legfeljebb az egy foglalkoztatottra
(vagy egy teljesitett munkaorara) jutd
hozzaadott érték Osszehasonlitd iddsorai-
val, tovabbd a vilagpiaci részesedés idd-
soraival egyiitt lennénk képesek kovetkez-
tetni. Az abszolut értékekre, vagyis a
munkatermelékenységi szintek Osszehason-~
litasara mindenképpen sziikség van: ab-
szolut ¢értékek hijan, a puszta ndvekedési
adatok nem sokat mondanak.

Az Eurostat Statistics in Focus kiadva-
nyai idérdél idére bemutatnak egy-egy
ipardgat a foglalkoztatottak szamanak,
az iparagi telies és az egy foglalkozta-~
tottra jutd hozzdadott értéknek, valamint
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a béreknek és a kiilkereskedelmi teljesit~
ménynek a mutatdival. Ezek az adatok
az. EU (15) tagorszdgaira vonatkoznak.
Az adatbazis f0 korlatja, hogy az Egye-
siilt Allamokra nem terjed ki, tovabba az
eddigi kiadvanyok csupdn gépipari szak-
agazatokat Oleltek fel. Az Eurostat adatai
dinamikus megkozelitésre, a valtozasok
feltérképezésére alkalmatlanok, mert csak
a 2000-es évre vonatkozolag allnak ren-
delkezésre. A negyedik korlat abbdl fa-
kad, hogy a munkatermelékenység szintjét
az egy foglalkoztatottra jutd hozzaadott
¢rték ¢s nem az egy teljesitett munkadra-
ra jutd hozzaadott érték segitségével
szemlélteti, holott az Osszes teljesitett
munkadrdk szamat tekintve komoly -elté-
rések vannak az egyes orszdgok kozott.
(Van Bastelaer-Vaguer 2004) Mindazo-
naltal az 5. (tdbldzat igy is ¢érzékelteti,
hogy az Eurdpai Unid tagorszagain beliil
is szamottevo munkatermelékenységi
szintkiilonbségek vannak. Meg kell je-
gyezniink azonban, hogy az ir adatok
kevéss¢ hasonlithatok Ossze az Eurdpai
Unié mas tagallamainak adataival, ugyan-
is a rendkiviil alacsony ir tdrsasagi nye-
reségadd kovetkeztében forditott transz-
ferarazas torténik.

A fentieknél jobb viszonyitast tesz lehe-
tévé a Groningen Growth Development
Center ICOP (International Comparisons
of Output and Productivity by Industry)
adatbdzisa. Ez utobbi az Eurostat mind a
négy fent felsorolt korlatjat feloldja: az
Egyesiilt Allamok adatait is szerepelteti,
tovabba 1979 és 2001 kozott mutatja be
az. egy teljesitett munkadrara jutd hozza-
adott értékeket az Osszes feldolgozdipari
agazatban, két szamjegyu pontasban.* A

* Ami az EU ujonnan csatlakozott tagorszagait

illeti, iparagi bontdsban az altalam ismert statisz-
tikak a termelékenység szintjét, az egy munkaodra-
ra jutd hozzdadott értéket nem kozlik. Az 4tala-
kulé orszagok statisztikait tartalmazo egyik legat-
fogdbb adatbazis, a bécsi WIIW ipari adatbdzisa

6/a ¢é 6/b tablizatok adataibol két fon-
tos kovetkeztetés adodik. Elészor, nem
altalanos szabaly, hogy az egy teljesitett
munkaorara jutd hozzaadott érték iddvel
emelkedik: még azokban az ¢években s,
amelyek a gyors termelékenységemelkedés
idészakaként keriiltek be néhany EU-
tagorszdg, de Kkiilondsen az Egyesiilt Al-
lamok gazdasagtorténetébe, a mutatd
értcke tobb orszdg tobb iparagaban is
csOkkent. Mdésodszor, bar az informacio-
technoldgiai forradalom ,vad” szdmokat
produkdlt az egy foglalkoztatottra jutd
hozzaadott érték abszolut értéke és a
termelékenységemelkedés  teriiletén, nem
art felfigyelniink arra, hogy az informa-
cidtechnoldgiai  hardvergyartason  kiviili
ipardgak koziil jelentds mérteku ¢és a
minta egészére jellemzd termelékenység-~
emelkedést épp a leginkabb hagyomanyos
ipardgak mutattak. A ruhazati
papiripar termelékenysége kimagasld volt:
az. esetek tobb mint felében az informa-

és a

cidtechnoldogia  iparagakat is magdban
foglalo feldolgozdipari atlagot is megha-~
lado mértékben emelkedett. A textilipar
termelékenysége is a minta egészében
nétt, bar az emelkedés mértéke csupan
harom esetben haladta meg a feldolgozo-
ipari 4tlagot. Kimagasld volt tovabbd a

csucstechnologiai  gyogyszeripart ¢és  az

szakagazatokat magaban foglald vegyipar
teljesitménye.

A termelékenységi rangsor végén kul-
logd Portugalia lassu, de kiegyenlitett
felzarkozast mutat, bar a fejlett orsza-
goktol még mindig jelentés mértékben le
van maradva. A termelékenységi rangsor
élére ugrott frorszag lathatdlag nem csu-
pan az informdcidtechnologiai  gyartas
teriiletén ért el kimagasld eredményeket:

is csupan a munkatermelékenység lancindexeit
teszi kozzé kétjegyi bontasban.



a ruhdzati ipartdl kezdve, a nyomdaipa-
ron at a vegyi anyag ¢és termék gyartdsa-
ig, tovdbba a téblazatban nem szerepld
informatikai alapu szolgaltatdsokig sza-
mos iparagban dinamikusan nétt a ter-
melékenység. A tablazatbol az is kittnik,
hogy mar nem egyértelmien az Egyesiilt
Allamok a legmagasabb termelékenységet
képviseld viszonyitasi pont. Az egy mun-
kadrara jutd hozzdadott érték tekinteté-
ben tobb orszag tobb iparaga is maga-
sabb értékeket ért el

SZERKEZETI HASONLOSAG: A
FELDOLGOZOIPAR IPARAGI
OSSZETETELE

A gazdasagszerkezet ¢s a versenyképesség
Osszefiiggései  leggyakrabban nem a
makroszerkezet vonatkozdsdban, hanem a
feldolgozdiparon beliil keriilnek teritékre.
A nemzetkozi Osszehasonlitd elemzések
azt a kérdést teszik fel, hogy a verseny-
képesség eltérései milyen mértékben ma-
gyarazhatok a kiilonbozd  technologiain-~
tenzitasi  szintek szerint  csoportositott
iparagak termelési (és export-) aranyanak
Versenyképesebb-e az a
gazdasag, amelyben a csucstechnologidt
megtestesitd  ipardgak  feldolgozdipari,
export- és Osszes foglalkoztatotton beliili

kiilonbségeivel.

aranya  magasabb (s megforditva,
amelyben az alacsony technoldgiai szintet
iparagak gazdasagi sulya
kisebb)? Emelkedik-e a versenyképesség,
ha a magas technologiaigényii iparagak
feldolgozdipari és exportrészaranya emel-

megtestesitd

kedik (és megforditva, ha az alacsony
technologiaigénytieké csokken)?

Bar ezek a kérdések mindenképpen
elemzésre érdemesek, nyilvanvald, hogy a
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gazdasagok tercierizalddasaval a feldol-
gozoipari Osszetétel versenyképességi rele-
vancidja csokken.

A szolgaltatasok nem csupan a GDP-n
beliill nyernek egyre nagyobb teret, de
exportaranyuk is gyorsan nd. (7. tdbld-
za) A szolgaltatdsexport gazdasdgi su-
lyanak novekedésével a gazdasagszerkezet
é¢s a versenyképesség  Osszefiiggésének
bemutatdsat nem célszerui az aruszerke-
zeti  Osszetétel elemzésére korlatozni. A
feltorekvo, fejlett technoldgiat  képviseld
iparagak feldolgozodipari aranyara kon-
centrald elemzések figyelmen kiviil hagy-
jak, hogy a részaranymutatok, bar mind
allapot~, mind valtozasmutatd formajuk-
ban tetszetds Osszehasonlitasokat tesznek
lehetdvé, torzitasokra adnak alkalmat,
illetve a versenyképesség szempontjdbdl
szamos sokatmondo tényezSt homalyban
hagynak.

A legfejlettebb technologiat képviseld,
dinamikusan noévekvd ipardgakra torténd
szakosodas és a ndvekedés és
versenyképesség SZOros Osszefliggeéseét
keresleti ¢és kinalati tényezdkkel egyarant
magyarazzak. A  keresleti  Osszefliggés
abban  nyilvdinul meg, hogy ezen
iparagak vildgkereskedelmi forgalma ¢és
ezen iparagak termckei iranti kereslet
dinamikusan né. A 8 fdblizat azt
mutatja  be, hogy néhany, részben
csucstechnologidt, részben (az OECD-
besorolds  szerint)  kozepesen  magas
technoldgiai  szintet képviseld gépipari
szakagazat termékeinek vilagkereskedelmi
forgalma milyen dramai gyorsasaggal

novglgdel @ ks Ry R illeti, a

csucstechnologidat megtestesitd, dinamiku-~
san novekvd dgazatok magas aranya
azért mutat szoros Osszefliggést a gazda-
sagi teljesitménnyel, mert ezekben az
agazatokban — a technologiavezérelt fejlo-
dés elmélete értelmében — a technoldgia
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fejlédése gyorsabb az atlagosndl, a techno-
logia természetébdl eredden tobb az inno-
vacios, a technologiafejlesztési lehetSség.

Mindazonaltal, a technologiaintenziv
szakagazatok termelési és exportaranya-
nak mutatéi szamos torzitast rejtenek,
ami megakadalyozza, hogy ezeknek a
statisztikaknak az alapjan megalapozott
kovetkeztetéseket vonjunk le a versenyké-
pességre vonatkozolag.

Vegyiik el6szor a technoldgiaintenzitas
tott  OECD-besoroldas  (csucstechnoldgiai
feldolgozdipar, kdzepesen magas techno-
logiat megtestesitd feldolgozdipar, kdzepe-
sen alacsony technoldgiai szintet megteste-
sitd feldolgozdipar, alacsony technoldgidt
képviseld feldolgozoipar) homalyban hagy-
ja, hogy a csucstechnologiat képviseld
termékek helyi termelése milyen mérték-
ben  tamaszkodik helyi  kutatdsra-
fejlesztésre. A csucstechnologidt megteste~
sitd termékek termelésének egyes miuvele-
tei esetenként munkaigényesek, ¢és nem
igényelnek kiilondsebb szaktudast. Napja-
inkban, amikor a csucstechnologiat képvi-
seld termékek munkaigényes fazisait a
kevéssé fejlett, de relative olcsd6 munka-
erdvel bdven ellatott orszagokban végzik,
a tudds- és technoldgiaigényesség besoro-
lasat mar nem termékszinten, hanem a
termelési fazisok szintjén kell elvégezni.

A csucstechnoldgiat képviseld termékek
puszta termelési és exportaranya Onma-
gaban még nem ad vélaszt arra a kér-
désre, hogy a magas arany milyen tipusu
versenyeldnynek koszonhetd: relative ala-
csony bérszinvonalra visszavezethetd egy-
szeri  koltségalapu  versenyképességnek
vagy egycb, fenntarthatébb versenyképes-
séget eredményezd kompetencidknak. Ez
utdbbiak kozé¢ tartozik a halozati kompe-
tencia, ami azt jelenti, hogy a helyi gaz-
dasagi szerepld az adott iparagon beliili

globalis termelési hdlozatok kedvezd halo-
zati pozicidval rendelkezd tagja. (Ma-
gyarorszagon példa erre a Flextronics.)
Idetartozik a marketing- és piacmegdol-
gozasi képesség, ami egyes délkelet-azsiai
orszagokat képessé tesz arra, hogy Onal-
lIéan jelenjenek meg a piacon. Idetartozik
a helyi kutatasi-fejlesztési potencial és a
munkaerd relative magas  képzettségi
szintje, ami lehetévé teszi, hogy a magas
technoldgiai szinvonalat képviseld termék
létrehozasdnak tuddsintenziv fazisait val-
lalja magara a helyi cég.

A részaranymutatokat fajlagos hozza-
adottértek-mutatokkal kiegészitve (lasd a
6/a és 6/b tdblazatokat) mar megala-
pozottabb  kovetkeztetésekhez — jutunk.
Sokatmondd lehet az export/importarany
mutatdja is, ami jelzi, hogy egységnyi
exportnak mekkora az importvonzata.
Ami ez utdbbi mutatét illeti, a
nemzetkdzi  szakirodalom — ramutatott,
hogy a versenyelonyok megallapitdashoz
nem elégséges az export szerkezeti
Osszetételét vizsgalni. A vertikalis
specializacid intenzitdsanak erdsddése egy-
re id&szerubbé teszi, hogy a kutatdk ne
a bruttd, hanem a nettd exportot vegyék
alapul, amikor volumenadatokat, illetve
Osszes exporton beliili aranyokat vizsgal~
nak. (Ferranti ef al 2001). Magyarorsza-~
gon Antaléczy Katalin és Sass Magdolna
végzett ebben a targyban uttérd kutatd-
sokat (Antaldczy—Sass 2003). A szerzdk
bemutattak, hogy a magyar sikertorténet
alapjat képezd nagy, technoldgiaintenziv
exportagazatok esetében milyen jelentds
az. export importvonzata, ¢és milyen szo-
rosan koveti az import volumene az ex-
port ingadozasat.

A 9-es tabldizatok a részaranyadatokat
foglaljdk magukba. A csucstechnologiat
képviseld iparagak kozé tartozik a gyogy-
szergyartas, az iroda- ¢s szamitdgépek



gyartdsa, a hiradastechnikai termékek
gyartasa, a muszergyartds, valamint a
repiilldgépek  és  turtechnikai termékek

gyartdsa. Amint a tablazatbdol kidertil,
Magyarorszag nemzetkozi  Osszehasonli-
tasban igen kedvezd poziciot tolt be, nem
csupan a visegradi orszagok megfeleld
adatait haladja meg a magyar mutato
érteke, de jonéhany EU-orszagét is. A
csucstechnoldgiai iparagak részaranyanak
adatait napjainkban gyakran egészitik ki
az. informacidtechnoldgiai gydrtds rész-
aranyaval. Ebben a tekintetben kiilondsen
kiugrd Magyarorszag eldnye.

A kozepesen magas technologiai szintet
megtestesitd termékeket eldallitd iparagak
kozé tartozik a vegyipar (24-es 4gazat
gyogyszeripar nélkiil) a gép és berende-
zésgyartas (29), mashova nem sorolt vil-
lamos g¢p, késziilck gyéartasa (31, a
koézuti jarmuagyartas és az egyéb jarmu
gyartas (35) néhany szakagazata. Német-
orszagban ennek a csoportnak a feldol-
gozdipari részaranya Kkiugrdéan magas.
Mint ahogy erre az alacsony technoldgiai
szintet megtestesitd termékeket elddllitd
agazatok tablazatat kovetden visszatérek,
gazdasagpolitikai, iparstratégiai kovetkez-
tetéseinket torzithatja, hogy az 4gazatok
technoldgiai besoroldsa meglehetésen On-
kényes, nem koveti az egyes iparagak
technologiai  fejlédésében  megfigyelhetd
ugrasokat, nem utal arra, hogy haszno-
sitjak-e az egyes iparagak termeld beren-
dezései mas — esetenként csucstechnoldgi-
at  megtestesitd — iparagak fejlesztéseit
stb.

Németorszagban példdul a kozepesen
magas technoldgiai szintet képviseld ipar-
agak kimagasld feldolgozoipari aranya az
egyik legdinamikusabban ndvekvd keresle-
ta ,termékcsoport” az fizleti megoldasok
terén felmutatott versenyképességet tiikro-
zi. Osszetett feldolgozdipari részegységek-
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bél ¢és szolgdltatasi elemekbdl  (foként
szoftverrendszerekbdl) allo komplex rend-
szerekrél van szo, technoldgiaintenziv
tékejavakat, elektronikdt, vezérld egysége-
ket, szoftvercket és egyéb szolgaltatasokat
tomoritd testreszabott rendszerekrdl, ame-
lyeket az érett, kozepesen magas techno-
logiai szintet megtestesitd iparagnak sza-
mitd 29-es Aagazatba sorolnak, holott e
rendszerek legtobb alkotdeleme csucstech-
nologiat képvisel.

Alacsony technoldgiai szintet megteste-
sitd termékeket eldallitd Aagazatok kozé
tartozik az élelmiszeripar, a dohanyter-
mékek gyartdsa, a textil-, a ruhdzati, a
bér- és cipSipar, a fafeldolgozas, a bu-
toripar, a papir- ¢és nyomdaipar és a
nyersanyagok visszanyerése hulladékbol
(37-es 4agazat). Valgjaban ezeknek az
agazatoknak a jo része (tipikus példa az
Clelmiszer- ¢és a textilipar, de akar a
kiaddi tevékenység és a nyomdaipar is)
jelentés technologiafelhasznald: mas ipar-
agakban Kkifejlesztett technologiai vivma-
nyokat épit be sajat termeld berendezése-
ibe. (von Tunzelmann 2003, Smith 2000.)
Az egyes iparagakban mért erdtelies ter-
melékenységemelkedés gyakran utal arra,
hogy az un. alacsony technoldgiaigényti
ipardgak a valdsagban jelentds technolo-
giai megujuldson mehettek keresztiil. Igy
a 9/d tdbldzatban feltiintetett aranyszam-
okbdl — amelyek alapjan Magyarorszdg a
fejlett OECD-orszagok kozépmezdnyében
helyezkedik el, csakugy, mint az alacsony
technoldgiai szinvonalat megtestesitd ter-
mékeket eldallitd iparagak feldolgozdipari
részaranyanak erdteljes csokkenésérdl ta-
nuskodd magyar iddésorbdl — Snmagukban
nem kovetkeztethetiink  versenyképesség-
emelkedésre.

Igaz, az atalakuld orszagok struktura-
lis atrendezddésének és bizonyos értelem-
ben versenyképesség-emelkedésének mérteé-
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két gyakran szemléltetik ezekkel a drd-
mai valtozasra utald iddsorokkal. Mivel a
szerkezeti valtozas az atalakuld orszdgok
vilaggazdasdgi betagozdddsaval esett egy-
be, az iparagi részaranyadatok verseny-
képességi relevancidjaval szemben tanusi-
tott kételyeink fenntartdsa mellett mégis
azt allithatjuk, hogy az adott iddészakban
az iparagi Osszetétel valtozasa bizonyos
mértékben versenyképesség-emelkedésre
utalt.

Reprodukaltuk Gacs Janosnak (2002)
a szerkezeti atalakulds mértékét szamsze-
rusitd szemléletes tablazatat. A 10. t4bla-
zat arrdl tanuskodik, hogy a feldolgozo-
ipari atstrukturalddas mértéke Magyaror-
szagon volt a legnagyobb. A valtozds
mértékének jelentdségét azonban még az
atalakulas évtizedében sem szabad tulbe-
csiilni.’ A fejlett orszagok ugyanis a ver-
seny ¢lezddésére déntéen® nem ipardgak
kozotti  atstrukturalodassal, inkdbb az
iparagakon beliili szakosodasvaltoztatdssal
reagalnak (Landesmann-Burgstaller 1997,
Brenton-Di Mauro 1998, Jansen—
Landesmann 1999, Dulleck ef al 2003),
vagyis az iparagak leginkdbb technoldgia-
¢és tudasigényes szegmenseire specializd-~
lédnak, illetve egy-egy szegmensen beliil

° A valtozas mértékét szamszerlsité mutatok

koziil az export szerkezeti atrendezddése az ipar-
agi Osszetétel-modosulast (a termelés szerkezetének
médosulasat) szamszerusitd mutatonal megalapo-
zottabb  versenyképességi  kovetkeztetésekre —ad
alkalmat. Fltetd (2003) szamitdsai bizonyitjak,
hogy az 1995-0s és a 2002-es magyar export-
szerkezet kevesebb mint felerészben hasonlit egy-~
masra.

® Kivételt képez a textil- és ruhazati ipar. A

vizsgalt fejlett orszdgokban az 1990-2000-es
idészakban 30-35%-kal csokkent az ipardgban
termelt hozzdadott érték feldolgozdipari részara-
nya; a legkevésbé Olaszorszagban és Belgiumban
(kdzel 10, illetve 20%-kal), a leginkabb Finnor-
szdgban és Irorszagban (55, illetve 68%-kal). Ez
utdbbi orszagokban a textil- és ruhdzati ipar
jelentés részaranycsdkkenése az uj, feltdrekvd
iparagak részaranyanak gyors emelkedésére ve-
zethetd vissza. (Forrds: OECD STAN Indicators
Database alapjan sajit szamitas.)

a magasabb mindségu termékek gydrtdsa-
ra. Gacs két szamjegyu iparagi atren-
dezédésadatai  igy  Onmagukban  csak
mérsékelten pozitiv kovetkeztetésekre ad-
nak alkalmat.

Dulleck ¢s szerzdtarsai a kelet-eurdpai
¢s a balti orszdgcsoport exportszerkeze-
tének elemzésével, az export relativ egy-
ségértékének szamszerusitésével bemutat-
tdk, hogy a vizsgalt orszagcsoportok mi-
lyen mddszerrel és modszerenként milyen
mértékben fejlesztették exportszerkezetii-
ket. Elemzésiikbdl vilagosan kideriil, hogy
a magasabb mindség felé torténd elmoz-
dulas legelterjedtebb utja az iparagak
kozotti  atstrukturalddas  volt.  Mindez
ugyanakkor nem mindig jelentett valddi
versenyképesség-emelkedéssel jardo mindségi
elmozdulast. A magasabb relativ
egységértékszinti ipardgakon beliill (ame-
lyekre ezek az orszagok ujonnan specia-
lizalodtak) a vizsgalt orszdgcsoport rend-
re a legalacsonyabb mindségi szegmen-
sekben képviseltette magat. A szerzdk
szerint valodi mindségi elmozdulast, igazi
versenyképesség-emelkedést inkabb a ma-
sik két modszer, az iparagon beliili ma-
gasabb mindségi szegmensre torténd spe-
cializalodas, illetve az adott szegmensen
belil a magasabb mindségu
gyartasara torténd szakosodas hozhat.

termékek

A TERMELES EXPORTARANYA

A szerkezeti versenyképesség  tovabbi,
gyakran elemzett mennyiségi mutatoi kozé
tartozik a termelés exportardnya, amely-
lyel az adott orszdg ¢és iparag vildggaz-
dasdgi integrdltsagat szamszerusitik. Ez a
mutatd sem ad lehetdséget mély értelmu
versenyképességi kovetkeztetésekre, hiszen



a magas ¢ novekvd  exportarany
orszagméret, szakosodas, gazdasiagpolitika
¢s szamos egyéb tényezd fliggvénye.

A 11-es
nyilvanvalo,

tdabldzatokbol
hogy még a viszonylag
aggregalt agazatokban is a

exportaranyanak mutatdja
tekintetében driasi kiilonbségek lehetnek
az. egyes orszagok kozott. A 100-at
meghaladd érték jelentds reexportra utal.
Ugyanakkor a magas exportardny nem
feltétleniil a  versenyképesség jele. A
magas érték a legtobb esetben annak
koszonhetd,  hogy  globalis  termelési
hdlozatokba integralt, konszernen Dbeliil
kereskedd helyi szereplok anyavallalatuk
globalis  piacait latjdk el az adott
részegységbdl valamilyen globalis
iparagban. A magas exportarany igy a
skalahozadék kihaszndldsara, nagy-
sorozatu termelésre és konszernen beliili
kereskedelemre utal. Megforditva, a bel-
foldi értékesités relative magas ardnya

egyrészt

kevéssé
termelés

sem jelent dnmagaban versenyképességet.

DIVERZIFIKACIO ES
KONCENTRACIO

A kozmegegyezés szerint a termelés és az
export tulzottan erdteljes koncentracidja
fékezi a gazdasagi novekedést, s fokozza
a gazdasag fliggdségét a konjunkturalis
ingadozasoktdl. Nem mindegy természete-
sen, hogy a koncentracio élelmiszerek és
nyersanyagok vagy szamitdstechnikai al-
katrészek ¢és perifériak tekintetében mu-
tatkozik meg, hiszen az arak ingadozasa
ez utdbbi termékek esetében korantsem
olyan erételjes (bar a keresleté, mint a
legutobbi évek fejleményei mutattdk, meg-
lehetdsen magas lehet).
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Az ¢érem masik oldalaként, a tulzott
diverzifikacid is komoly versenyhatranyt
jelenthet. A nyolcvanas évek végén Kadar
(1988) a hazai termelési és exportszerke-
zetnek ¢épp ezt a vondsat karhoztatta.
Meller (1990 a
amerikai importhelyettesitd iparositas ko-
vetkezményeként 1étrejott erdsen diverzifi-

Blomstrom és latin-

kalt, torz gazdasagi szerkezetrdl irta,
hogy mig a skandinav orszagok iparosi~
tasi erdfeszitései lassan ¢és fokozatosan
toltottek meg az inmput-output téblazatok
iiresen maradt rubrikdit, addig Latin-
Amerikdban nemcsak, hogy egyszerre
akartak kitdlteni az Osszes rubrikdt, de
ugyanazokkal a szdmokkal is, mint az
Egyesiilt Allamokban! Néhany év alatt
tobb latin-amerikai orszag termelési szer-
kezete meglepd hasonlosagot kezdett mu-
tatni az amerikai szerkezettel.

A koncentracid mértékét részben ipar-
ag-specifikus tényezdk befolyasoljak. Ha
egy orszdg olyan globdlis ipardgakra
szakosodik, amelyekre egyrészt erds ver-
tikalis  specializacid jellemzd, mdsrészt
egy-egy telephely termelése a vildgkereslet
jelentés részét elégiti ki, akkor koncent-
ralt struktara alakul ki. A koncentraciot
a helyi GDP volumene is befolyasolja. Ha
ez. viszonylag alacsony, akkor akar egy-
egy ftransznacionalis vallalat helyi tevé-
kenységének felfutdsa is jelentds koncent-
raciét okozhat.

A versenyképesség-elemzések 4ltalaban
nem a termelés, hanem az export kon-
attekintését). Mindazonaltal a gazdasagi
szerkezet és a versenyképesség Osszeflig-
gésének taglalasdhoz relevans lehet a
feldolgozdipari termelési szerkezet kon-
centracigjanak bemutatdasa is, nemzetkozi
Osszehasonlitasban. Ehhez az OECD ter-
melési statisztikdi adatainak segitségével
kiszamitottuk a legnagyobb bruttd terme-
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lési értéku ipardgak (az iparagakat ha-
rom szamjegyu bontdsban elemeztiik)
részaranyat a teljes feldolgozoipari terme-
lésbdl. Az eredményeket a [2. tdbldzat
mutatja be. Az OECD adatbazis négy ¢és
hdrom szamjegyti bontdsban szolgaltat
adatokat. A  23-as 4gazat esetében
(kokszgyartds, koéolaj-feldolgozas, nuklea-
ris futéanyagok gyartasa) csak kétjegyi
adatokkal rendelkeztiink. Mivel az esetek
zomében a 23-as agazat domindns részét
a 232-es szakdgazat adja, a 23-as szak-
agazatot harom szamjegyuként vettem
figyelembe, ami minimalis mértékben tor-
zitja az eredményt. A mdsik torzitas ab-
bol fakad, hogy az adatbiztonsdg kove-
telményét szem elStt tartva egy-két or-
szagban nem minden egyes haromjegyu
szakagazat adatat adtak meg. Ez esetben
a rendelkezésre 4lld négyjegyu adatokat
aggregaltam.

A 12. tablazatbdl kitinik, hogy Ma-
gyarorszagon a termelés koncentracidja
joval nagyobb, mint a legtobhb EU-
tagorszdgban. Ez részben arra vezethetd
vissza, hogy a gazdasag informaécidtech-
noldégiai termékek gyartdsdra szakosodott.
(A hasonld specializacidju Irorszag és
Finnorszag termelési koncentracidja még a
magyarorszagindl is magasabb.)

JOVEDELMEZOSEG

A gazdasagszerkezet ¢s a versenyképesség
Osszefiiggésének értekeléséhez tobb~
kevesebb fenntartdssal haszndlatos mutato
az. egyes gazdasagi tevékenységek jove-
delmezdsége. A fenntartdsok abbdl fakad-
nak, hogy a gazdasagpolitika, (elsésorban
a vallalati nyereségado és az egyéb valla-
lati adok, tovdbba a nem bérjellegii kolt-

ségek mértéke) mindennemii nemzetkozi
jovedelmezdségi  Osszehasonlitast  erdsen
torzit. Az 5. tédblazattal kapcsolatban
mdr felmeriilt a (forditott) transzferara-
zas lehetésége, ami nem csupan a mun-
katermelékenységi, de a jovedelmezdségi
adatokat is torzitja. Elképzelhetd mind-
azonaltal két olyan Osszehasonlitdas, ami
mégis elarul valamit a gazdasagszerkezet
é¢s a versenyképesség  jovedelmezdségi
szempontbdl vizsgalt Osszefliggésérdl. Az
elsé az Tizleti szolgaltatdsok ¢és a feldol-
gozdipari tevékenység jovedelmezdségének
Osszehasonlitasa. A 15 fdbldzat azt mu-
tatja be, hogy az ftizleti szolgaltatdsokban
termelt lizemi eredmény mennyire haladja
meg a feldolgozdipari ilizemi eredményt.
A szamok értékelés¢hez ¢érdemes az 1.
tablazat adatait is figyelembe venni, va-
Qyis azt, hogy az iizleti szolgaltatasokban
termelt ilizemi eredmény csupdn annyival
haladja-e meg a megfeleld feldolgozdipari
mutatd értékét, mint amennyivel az tizleti
szolgdltatasok GDP-aranya meghaladja a
feldolgozdiparét, vagy annal nagyobb
mértékben. A tdblazatbdl lathatd, hogy a
fejlett orszagok tobbségében az iizleti
szolgaltatasok jovedelmezdsége kiemelkedd,
kétszerese-nyolcszorosa a feldolgozodipar-
ban termelt iizemi eredménynek. Az iizle-
ti szolgdltatasok és a feldolgozodipar GDP-
aranyanak Osszevetésébdl az deril ki,
hogy az eldbbi szektor jovedelmezdsége
nem csupan annyival magasabb, mint
amennyit a szektornak a feldolgozodipar-
nal nagyobb GDP-aranya indokolna. Kii-
Iondsen kiemelkedd Németorszag teljesit-
ménye ebben a tekintetben. Németorszdg-
ban az ilizleti szolgdltatasok GDP-aranya
tobb mint kétszeresen haladja meg a
feldolgozdiparét, jovedelmezdsége azonban
tobb mint hétszeresen.

A masik elemzési lehetdség, a feldolgo-
zoiparban termelt ilizemi eredmény ipar-
agi megoszlasdnak Osszehasonlitdasa. Cso-~



portositsuk az ipardgakat a hagyoma-
nyos, ,hanyatld”, ¢érett és dinamikus, fel-
torekvd kategdriak szerint,” és tekintsiik
at, hogy az egyes iparagakban termelt
tizemi eredmény a teljes feldolgozdipari
tizemi eredménynek mekkora hanyadat
adja. A tdblazatok alapjan egyrészt az
szembetiind, hogy egy-két ugynevezett
hanyatld iparag az esetek zomében na-
gyobb aranyban jarult hozza a teljes
feldolgozdipari  jovedelmezdséghez  ([/4-es
tabldzatok), mint a feltdrekvd, technold-
giaigényes, dinamikusan noévekvd iparagak
koziill az iroda- ¢s szamitdgépgyartas
vagy a hiraddstechnikai termékek gyarta-
sa. Kiilonosen a fémfeldolgozasi termékek
gyartasanak jovedelmezdsége kimagaslo,
de amennyiben a ,hanyatld” iparagak
jovedelmezdségét az iroda- és szamitdgé-
pek gyartasanak jovedelmezdségével ha-
sonlitjuk Gssze — ahol az informacidtech-~
noldgiai termékeket sujtd recesszid torzitd
hatdsanak elkeriilése érdekében a vissza-
1999-es csucsév adatait is
megadtuk —, akkor is levonhatjuk azt a
kovetkeztetést, hogy a feltorekvd, dinami-

esés  eldtti

kusan ndvekvd iparagak jovedelmezdsége
mélyen a hanyatld iparagaké alatt marad.
Mindez aldtamasztja az iparagak techno-
logiaintenzitds  szerinti  megoszlasabol s
annak iddsoraibdl levonhatd versenyképes-
s¢gi  kovetkeztetések  értekével szemben
fentebb hangoztatott kételyeinket.

A teljes feldolgozdipari tizemi ered-
ményhez vald hozzajarulas mértéke ter-
mészetesen nem csupdn egy-egy iparag
jovedelmezdségétdl fiigg, hanem az adott
iparag méreteitdl is. Talan nem véletlen,
hogy a teljes tlizemi eredményhez a leg-
nagyobb aranyban a teljes feldolgozdipari
hozzaadott érték nagy részét kitevd érett
ipardgak jarultak hozza. A teljes tlizemi

7 Ugyanerre a csoportositdsra vezet az OECD
technoldgiaigényesség szerinti besoroldsa.
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eredményhez torténd hozzajarulds mérté-
két ezért célszerui a feldolgozdipar ipar-
agi megoszlasanak adataival egyiitt vizs-
galni. Ezt mutatjdk be a 15-0s tdblizatok,
amikbdl feketén-fehéren kideriil, hogy
néhany erdsen koncentralt iparszerkezetd
orszag kivételével a dinamikus, feltorekvd
iparagak ¢és kiilondsen az iroda- és sza-
mitdgépgyartas részaranya az Osszes fel-
dolgozoipari hozzaadott értékbdl minima-
lis. Az informadcidtechnoldgiai forradalom

euforidjagban — nem tagadva azokat a
valdban radikdlis valtozdsokat, amelyek
az. 1uj technoldgiai paradigma nyoman

alakitottak at az fizleti kornyezetet, a
versenytényezdket és a versenyfeltételeket
— azért ne feledkezziink meg arrdl, hogy
az iparag, egy-két kivételtdl eltekintve, a
fejlett orszagokban messze nem volumen-
hordozo!

BRUTTO ALLOESZKOZ-~
FELHALMOZAS

A szerkezeti versenyképesség eldrejelzésére
is alkalmas mutatd a beruhazasok alaku-
lasat szamszerusitd iddsorok. Ha egy
orszagban kiegyenlitett ¢és nemzetkozi
Osszehasonlitasban  magas  beruhazasi,
bruttd alldeszkoz-felhalmozasi tevékenység
folyik, akkor ez, piacgazdasagi viszonyok
kozepette, felzarkdzasra utal. Tekintsiik
at elészor két 0 gazdasagi szektor, a
mezdgazdasag ¢és a feldolgozdipar bruttd
alldeszkoz-felhalmozasi adatait a kilencve-
nes években. (I és 2 dbra) Az Osszeha-
sonlithatosag érdekében viszonyszamokat
képeztiink: az adott évi bruttd alldeszkoz-
felhalmozas értékét az adott szektorban
az. adott évben termelt hozzaadott érték
aranyaban adtuk meg.
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Ez az aranyszam alkalmas az eszkoz-
felhalmozas kiegyenlitettségének érzékelte-
tésére. Bar a beruhdzasok altaldban meg-
hatarozott iddszakban surtsddnek, fejlett
orszagokban ritkan tapasztalhatd az esz-
kozfelhalmozds tulzottan erdteljes ingado-
zasa. (Korea esetében az 1998-as valsag-
ra vezethetd vissza az amugy kiemelke-
déen magas szintti és hozzdadottérték-
aranyu  alléeszkozfelhalmozds  radikalis
visszaesése.)

Ami a tendencidkat illeti, megallapit-
hatjuk, hogy a mezdgazdasagban a ki-
lencvenes évek masodik felében a legtobb
fejlett orszagban erdteljesen gyorsult az
alldeszkoz-felhalmozds. Nem igy a feldol-
gozodiparban. A kilencvenes ¢években a
vizsgalt orszagok zdmében az alldeszkdz-~
felhalmozas hozzdadottérték-ardnya stag-
nalt, vagy csak minimdlis mértékben no-
vekedett a feldolgozdiparban. Ne tévesz-~
szen meg benniinket ugyan-akkor, hogy
a felhalmozds hozzdadottérték-aranyanak
szintje a feldolgozdiparban mélyen a me-
z0gazdasagi szint alatt marad. Mindez a
relative alacsonyabb mezdégazda-sagi hoz-
zdadott értéknek (a nevezdnek) koszonhe-
t6. Ami az abszolut értékeket illeti, a
feldolgozdipari bruttd alléeszkoz-
felnalmozas természetesen a mezdgazda-
sagban mért értékek sokszorosa.

A tendencia (a mezdgazdasagban mért
alldeszkoz-felhalmozds gyorsulasa)
ugyanakkor sokatmondd: ravilagit arra,
hogy a  versenyképesség  megdrzése
érdekében a fejlett orszagok
szisztematikusan novelik a mezdgazdasag
gépesitettségét, a mezdgazdasagi termelés
tékgiél teg 3%5% Ysv-felnalmozds — szintkitlonb-
ségeirdl elmondhatjuk, hogy Magyaror-~
szag meglehetésen mélyrdl, a vizsgalt
orszagok (Magyarorszag nélkiil) 4atlaga-
nal 15 szazalékponttal mélyebbrdl indult
a kilencvenes ¢vek elején. Felzdrkodzasa

kevésbé latvanyos, mint ahogy az dbra
mutatja (az dbra Magyarorszag eseté¢ben
is  felhalmozasgyorsulasrdl  tanuskodik),
mert a mezdgazdasagban termelt hozza-
adott érték (a nevezd) realértékben csak
minimalisan nott.

KUTATAS~FEJLESZTES

A szerkezeti Osszetétel adatait kiegészitd
mutatok koziil, helyi K+F-
intenzitasanak mutatdi szintén hozzdjarul-
nak  versenyképességi  kovetkeztetéseink
megalapozottabba tételehez. Az OECD-
adatbdzis segitségével az iizleti szektor
K+F-kiadasait hasonlitjuk Ossze ipardgan-

a termelés

ként az adott iparagban termelt hozza-
adott érték aranyaban.

A mutatd alakulasat egyrészt a helyi
K+F-erdfeszitések, masrészt a feldolgozo-
ipari hozzaadott érték alakulasa (a neve-
z8) befolyasolija. A 16. tdbldzafban sze-
replé szamos orszagban a feldolgozdipari
hozzaadott érték olyan gyorsan noveke-~
dett a vizsgalt iddszakban, hogy hidba
erésodott esetleg a termelés helyi K+F-
igényessége (mint példaul Irorszagban), a
mutatd csokkend tendencidrdl tanuskodik.
Forditott forgatokdnyv is  elképzelhetd:
Japanban példaul erdteljesen csdkkent (7)
a feldolgozoipari hozzaadott érték a vizs-
galt idészakban, ami Onmagdban is ma-
gyarazza a 16. tdblazatban szerepld ja-
pan iddsor novekedését.

A torzitdsok elkeriilése érdekében a
17. tdbldzat péarba allitja a 16. tablazat-
ban feltiintetett mutatd és a feldolgozo-
ipari  hozzaadott ndvekedésének
szazalékos értékét a vizsgdlt iddszakban,
s igy kitunik, hogy a nevezd valtozasa

értek



miként Dbefolydsolja a kutatdsigényesség
mutatdjdnak alakulasat.

Vizsgdljuk meg iparagi szinten a kuta-
tasigényesség alakulasat! Harom kiemelt
iparagat mutatunk be, amelyekben erdtel-
jesen novekedett a termelés helyi K+F-
igényessége. Természetesen mindhdrom
iparagban erdtelies nemzeti eltéréseket
fedeziink fel. (18 tdblizatok)

KOVETKEZTETESEK

A globalizacio és a vertikdlis specializacio
erésddése furcsa, a hagyomdnyos tényezd-
ellatottsagbdl kiinduld elméletekkel nehe-~
zen magyarazhatd termelési szerkezeteket
hozott 1étre; esetenként példatlanul gyors
szerkezetvéltozast inditott el. A gazdasag
szerkezeti Osszetételének ¢és a versenykeé-
pességnek az Osszefliggése néhany gyor-
san felzarkozo orszag esetében a korab-
biaknal is egyértelmiibbnek tunik. Ugyan-~
akkor, a vildaggazdasag jonéhany kiemel-
kedden versenyképesnek tartott szerepldje
esetében a versenyképesség ¢épp nem a
legmagasabb technologiai szintet megtes-~
tesitd ipardagakban, hanem az érett, netan
a hanyatlo szektorokban mutatkozik meg.

A fenti valtozdsok azt bizonyitjak,
hogy a gazdasag szerkezeti Osszetételének
hasonlésagdabdl vagy éppen  kiillonbozdsé-
2¢bdl  kiinduld elemzések nem mindig
vezetnek megalapozott kovetkeztetésekhez.
Nincs optimdlis gazdasagi szerkezet, nem
az szamit, hogy mire specializdlodik egy
orszag, hanem hogy megfeleldé muszaki
szinten ¢és megfeleld hatékonysaggal ter-
meljen azokban a szektorokban, amelyek-
re specializalodott.
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1. tablazat
A makroszerkezet nemzetkdzi Osszehasonlitasban, 2001-ben, %
(Az egyes szektorokban mért GDP részaranya a nemzetgazdasagi GDP-bdl)

Feldolgozoipar | Szolgaltatasok | Uzleti szolgaltatdsok
Ausztria 20,6 67,1 47,2
Cseh Koztarsasdg 27,5 55,8 40,9
Dania 15,7 71,7 45,6
Finnorszag 24,5 64,2 43,0
Franciaorszag 18,1 72,5 49,3
Németorszag 22,4 69,4 48,0
Magyarorszag 22,7 64,4 42,9
frorszag 32,9 54,5 38,5
Olaszorszag 20,1 69,5 50,0
Japan 20,1 67,9 46,3
Dél-Korea 30,3 53,9 37,8
Hollandia 15,6 71,4 48 4
Lengyelorszag 17,9 65,0 44,4
Szlovékia 23,3 63,8 488
Spanyolorszag 17,4 67,9 47,7
Egyesiilt Kirdlysag 16,8 72,6 50,6
USA 14,1 77,3 55,3

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL

2. tablazat
A feldolgozdipar GDP-részaranydnak valtozdsa

(%)

1985 1990 1992 1995 2000 2001 2002
Ausztria 22,9 22 20,6 19,8 20,8 20,6 20,5
Cseh Koztarsasag ~ 26,2 29,1 26 26,9 27,5 ~
Dania 88 17,3 17,2 17,1 16 15,7 15,6
Finnorszag 24,9 22,4 20,7 25,1 25,9 24,5 23,5
Franciaorszag 232 20,4 194 187 18,1 18,1 17,5
Németorszag 30,2 29,3 25,7 22,6 22,4 22,4 -
Magyarorszdg - - 222 225 24 22,7 218
frorszag - 26,7 27,6 30,1 33,3 32,9 -
Olaszorszag 25,6 23,5 21,9 22,2 20,4 20,1 19,7
Japan 27,4 25,9 24,8 22,2 21,2 20,1 19,7
Dél-Korea 295 289 285 292 313 30,3 -
Hollandia 18,4 18,8 17,8 17,9 16,3 15,6 ~
Lengyelorszag ~ ~ 27,2 22,9 19,9 17,9 17,6
Szlovakia ~ ~ ~ 27,2 22,8 23,3 ~
Spanyolorszdg 23,7 20,8 19,1 18,6 18,1 17,4 16,8
Egyesiilt Kiralysag | 23,4 224 20,5 2,1 175 168 -
USA 19,1 17,9 17,1 17,4 15,5 14,1 -

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL



3. tablazat
A munkatermelékenység a gazdasdg fé szektoraiban 200 1-ben
(1995 = 100)
N . X . . 1 ea o |Uzleti szolgalta-
emzetgazdasdg | Mezdgazdasag |Feldolgozoipar | Szolgaltatasok tasok
Ausztria 111,3 121,18 127,82 102,52 108,14
Cseh Koztarsasdg* 119,22 192,11 128,61 n.a. n.a.
Dania 109,17 135,67 114,69 106,18 109,53
Finnorszag 113,33 139,87 128,03 107,3 110,82
Franciaorszag 106,16 117,2 121,24 102,7 100,25
Németorszag 108,63 133,5 108,85 107,07 108,99
Magyarorszig 120,22 129,497 137,35 111,97 105,02
Lengyelorszag 125,89 107,25 174,39 110,14 n.a.
Olaszorszag 104,84 123,29 106,76 102,58 100,39
Japan 108,93 99,96 120,8 105 108,59
Dél-Korea 126,11 127,65 172,32 109,46 118,92
Hollandia 104,75 110,82 112,55 104,63 106,07
Spanyolorszag 103,28 117,34 104,11 102,36 101,25
Egyesiilt Kiralysag 106,67 87,24 109,12 109,59 112,62
USA 111 134,28 122,2 114,84 120,98
* 2000-es adatok; ** 2002-es adat
Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. Ol
4. tablazat

A munkatermelékenység noévekedése 2001/1990

(%)

Mezdgazdasag Feldolgozoipar
Ausztria 170,5 151,9
Belgium 154,5 134,8
Kanada 133,7 139,6
Dania 194,4 132,8
Finnorszag 180,5 173,4
Franciaorszag 148,6 146,6
Németorszag 119,0 114,5
Olaszorszag 176,0 124,8
Hollandia 130,5 132,5
Norvégia 179,6 110,8
Portugdlia 134,6 130,7
Spanyolorszag 154,2 119,2
Svédorszag 134,9 195,5
UK 99,6 131,5
USA 127,7 147,0

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. 01
alapjan sajat szamitas.
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5. tablazat
Egy foglalkoztatottra jutd hozzaadott érték a feldolgozdiparban
és annak egyes szakdgazataiban 2000-ben

(ezer €)
&0 &0 s
N R NIENE N A A
= E & o) N s = &0 2 2 | =22
2| & 2|3 | E|2| 25|23 |82
[} @) 1= N b
i Sl E| S| 2 E ]38
ey
Feldolgozdipar 65,7 50,4 53,7 522 1322 62,1 566 19,3 70,6 618 594
{ggda cs szamilOgEPRYAr- | 555 599 887 76,6 953 73,8 64,7 33,5 - 488 65,7
Mashovd nem sorolt 64,7 47,2 60,7 50,0 47,3 558 60,8 18,3 54,8 439 55,7

villamos késziilék (31)

Eélr(ada“ed‘mkal terme- | 931 40,6 67,0 64,2 1857 7L4 77,1 36,2 160,3 652 84,1

Gép, berendezés gyartasa | 61,8 480 54,6 47,9 44,2 575 556 21,8 54,1 57,8 53,9
Kozuti jarmiigyartas 59,9 47,1 56,7 63,8 44,3 613 712 356 457 819 512

Egyéh jarmigydrtds 62,2 436 648 69,2 632 412 57,8 217 336 581 80,9
Forrds: Sura (2003a és b) és Lienhardt (2003).

6/a tablazat
Egy munkadrara jutd hozzaadott érték 1995-ben 1997-es Osszehasonlitd drakon

(USD)
% 50
&0 N S S
o0 S 5 K 2 > 2 = 5
S 2 S 2 3 e 5 3 E =
= < = = g kS 2 S
o é 2 [N
15-16 29,1 37,6 27,9 34,4 26,4 41,4 53,3 10,9 31,7 39,8
17 14,8 20,1 18,6 20,3 17,1 10,2 17,0 8,2 14,8 18,7
18 7,0 12,4 8,0 9,3 11,3 4,7 15,5 3,9 11,4 15,2
21 53,1 39,2 64,1 35,2 32,1 29,0 42,8 29,2 30,6 33,0
24 38,8 444 480 65,4 445 885 782 233 46,0 70,4
25 30,7 38,9 36,4 33,7 29,2 19,2 42,4 17,7 33,0 22,9
27 33,8 42,1 43,4 44,4 35,3 19,4 44,8 16,3 28,4 32,8
28 29,7 28,7 37,3 45,5 33,3 27,0 40,0 13,1 299 31,1
29 19,1 280 29,7 32,6 30,3 19,3 35,8 11,5 25,5 29,6
30 7,4 8,2 8,9 35,2 4,8 19,7 15,8 5,2 22,7 19,7
31 55,6 1058 49,7 77,6 60,9 46,4 91,1 26,5 59,2 69,7
32 72,4 50,9 6L,2 94,7 783 67,2 5L8 484 56,9  124,1
33 46,0 834 69,9 80,2 54,5 56,7 888 230 77,2 856
34 21,8 18,3 14,3 19,8 288 8,0 20,1 7,4 125 50,6
D 25,0 31,1 31,6 33,7 29,6 29,1 35,3 104 26,0 32,0

15-16 = élelmiszer és dohdnyipar; 17 = textilipar; 18 = ruhdzati ipar; 21 = papir, papirtermék gyartasa;
24 = vegyi anyag, termék gyartdsa; 25 = gumi-, mianyag termék gyartasa; 27 = fémalapanyag gyéartd-
sa; 28 = fémfeldolgozdsi termékek gyartasa; 29 = gép, berendezés gyartasa; 30 = iroda- és szamitogép-~
gyartas; 31 = méashova nem sorolt villamos gép, késziilék gyartasa; 32 = hiradastechnikai termék, készii-
Iék gyartasa; 33 = miszergyartas; 34 = kozuti jarmi gyartasa, D = feldolgozdipar.

Forrds: Groningen Growth Development Center ICOP Database.
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6/b tablazat
Fgy munkadrara jutd hozzaadott érték 2001-ben 1997-es Osszehasonlitd drakon

(USD)
&0 0
) < < <
5 3 5 g g Z Z E g | B Z
CHIEE - - - -
o é 2 ~
15-16 34,0 41,6 33,9 33,0 27,7 49,8 586 138 320 27,8
17 19,7 30,8 19,3 23,3 18,3 10,9 25,3 10,2 14,9 21,2
18 8,8 24,3 8,1 14,6 15,4 8,3 17,6 4,8 12,5 21,0
21 69,6 50,0 757 = 484 431 26,4 51,9 53,3 33,3 35,5
24 55,2 76,4 60,8 883 51,7 2140 990 289 60,1 788
25 44,2 59,5 36,7 41,0 31,3 18,0 51,0 20,9 34,0 29,1
27 46,6 483 55,3 43,8 41,3 210 52,6 23,3 34,5 38,6
28 33,6 28,9 36,6 49,0 35,5 24,6 44,0 16,9 32,0 31,5
29 22,5 31,6 3,3 374 32,5 17,0 41,7 1,4 266 26,2
30 1227,5 1814 1217 3854 3335 2864 2145 1134 2357  352,1
31 77,7 75,5 76,3 988 75,1 63,8 66,1 19,1 53,7 72,8
32 2429 2339 2685 400,5 462,2 6483  180,3 2319 3069  749,9
33 47,9  102,1 61,6 66,4 57,8 62,3 86,8 27,3 60,4 91,6
34 235 24,6 19,5 34,2 23,1 7,0 27,7 20,7 13,7 54.8
D 32,4 36,8 41,0 41,4 33,6 752 39,6 14,5 3,2 40,6

15-16 = élelmiszer és dohdnyipar; 17 = textilipar; 18 = ruhdzati ipar; 21 = papir, papirtermék gyartasa;
24 = vegyi anyag, termék gyartasa; 25 = gumi-, mianyag termék gyartasa; 27 = fémalapanyag gyarta-
sa; 28 = fémfeldolgozési termékek gyartdsa; 29 = gép, berendezés gyartasa; 30 = iroda- és szamitogép-~
gyartas; 31 = mashova nem sorolt villamos gép, késziilék gyartasa; 32 = hiradastechnikai termék, készii-
Iék gyartasa; 33 = miszergyartas; 34 = kozuti jarmu gyartasa; D = feldolgozdipar.

Forrds: Groningen Growth Development Center ICOP Database.

7. tablazat
A szolgaltatasexport (SZE) volumene és az druexporthoz (AE) viszonyitott aranya, 2002-ben
Orszag SZE md USD | SZE/AE (%) Orszég SZE md USD| SZE/AE (%)
USA 272,6 39,3 frorszag 28,1 31,9
Egyesiilt Kirdlysag 123,1 44,0 Dél-Korea 27,1 16,7
Németorszag 99,6 16,2 Dénia 25,5 44,7
Franciaorszag 85,9 25,9 India 23,5 47,7
Japan 64,9 15,6 Svédorszag 22,5 27,7
Spanyolorszag 62,1 52,1 Lengyelorszag 10,1 24,6
Hong Kong 45,2 23,7 Magyarorszdg 77 22,4
Ausztria 34,9 44,3 Cschorszag 7,0 18,2

Forrds: WTO, International Trade Statistics és sajat szdmitdsok.

8. tablazat
A gépipari termékek vilagexportjanak novekedése, 1990-1999
(éves atlagban, %)

Fegyverek 0,3 Kozuti jarmuvek 7,0

Fémmegmunkdlo gépek 3,7 Egyéb jarmuivek 7,6

Fényképezdgépek 4,4 Energetikai berendezések 8,0

Altalanos ipari berendezések 6,8 Tudomédnyos miuszerek ¢és mérdberendezé-| 8,8
sek

Telekommunikacids berendezések 9,7 Iroda-~ és szamitdgépek 10,7

Elektromos gépek 11,9 Gépek berendezések Osszesen 8,2

Forrads: Ferranti ef al (2001), p. 23.



9/a tablazat
A csucstechnologiat képviseld dgazatokban termelt hozzdadott érték aranya
az Osszes feldolgozoipari hozzaadott értékbdl
(%)

1988 1992 1995 1999 2000 2001
Ausztria 9,3 9,8 9,9 9,7 9,7 9,3
Cseh Koztarsasag ~ 1,5 5,2 5,7 6,2 ~
Dania 9 10,3 10,8 14,4 15 15,3
Finnorszag 6,8 8 11 21,8 23,7 21,4
Franciaorszag 11,7 11,7 13 14 14 14,1
Németorszag 10,6 10,3 8,8 10,4 11,1 10,4
Magyarorszdg ~ ~ ~ 4 4,5 15,3
frorszag ~ 17,2 22.9 25,5 ~ ~
Olaszorszag 8,9 8,9 8,2 8,9 9,2 9,8
Japan 15,9 15,3 16 17,8 18,7 16,7
Dél-Korea 15,7 13,9 18,6 19,7 21,2 ~
Lengyelorszag ~ ~ - 7,7 6,9 ~
Spanyolorszdg 6,8 7,5 7,1 6,7 6,6 6,9
Egyesiilt Kiralysag 14,1 14,4 14,5 16,3 17,1 ~
USA 20,3 21,4 20,1 22,1 23 -

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. O1.

9/b tablazat
Az informadcids é kommunikécios technoldgiai gyartds hozzaadott értékének ardnya
az. 0sszes feldolgozdipari hozzdadott értékbdl
(%)

1995 1999 2000 2001
Ausztria 7,2 7 7,5 6,8
Cseh Koztarsasag 2,7 3,6 4,2 ~
Finnorszag 8,9 20,1 22,4 19,2
Franciaorszag 6,7 6,8 6,8 6,1
Németorszag 4,9 5,5 6,3 5,1
Magyarorszag - 9,6 9,5 9,5
frorszag 15 16,3 - -
Olaszorszag 4,2 3,5 4,6 4,1
Japan 12,7 13,9 15,1 12,6
Dél-Korea 15,4 16,7 18,1 -
Lengyelorszag ~ 5,5 4,7 ~
Spanyolorszdg 3,6 3,3 3,3 3,2
Egyesiilt Kiralysdg 8,3 8,9 ~ ~

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. Ol



9/c tablédzat
A kozepesen magas technoldgiat képviseld dgazatokban termelt hozzdadott ért¢k ardanya
az Osszes feldolgozoipari hozzdadott értékbdl
(%)

1988 1992 1995 1999 2000 2001
Ausztria 23,1 25,0 24 26,3 26,1 26,2
Cseh Koztarsasag - 25,5 27,9 29,5 30,8 -
Dania 24,6 23,9 25,7 23,8 24,7 24,9
Finnorszag 23,3 22,6 21,9 20,6 19,4 20,9
Franciaorszag 27,5 26,2 26,3 28,2 27,3 27,8
Németorszag 43,5 42,4 42,3 41,9 41,8 43,4
Magyarorszdg ~ ~ ~ 30,1 315 29,1
frorszag ~ 25,3 25,1 30,9 ~ ~
Olaszorszag 26,3 24,5 25,4 26,5 26,8 25,1
Japan 29,4 30,2 29,7 29,9 29,1 29,8
Dél-Korea 21,4 25,2 26,4 21,1 22,9 ~
Lengyelorszag ~ ~ ~ 20,4 20,6 ~
Spanyolorszag 25,0 24,0 25,3 27,1 26,7 26,0
Egyesiilt Kiralysag 26,8 25,1 26,6 25,1 24,5 ~
USA 26,2 25,1 27,8 26,3 26,1 -

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. O1.

9/d tablazat
Az alacsony technoldgiai szintet megtestesitdé dgazatokban termelt hozzdadott érték aranya
az Osszes feldolgozdipari hozzdadott értékbdl
(%)

1988 1992 1995 1999 2000 2001
Ausztria 38,6 39,2 38,6 35,7 35,6 35,0
Cseh Koztarsasag - 40,3 34,2 36,2 34,2 -
Dania 45,5 44,3 41,1 39,7 38,5 38,1
Finnorszag 49,6 47,7 46,5 39,0 37,8 37,3
Franciaorszag 34,7 35,7 34,9 32,1 3.7 31,8
Németorszag 23,7 24,8 25,1 24,6 24,1 23,2
Magyarorszdg - 42,8 38,1 30,7 30,4 33,3
frorszag 48,4 46,8 43,0 37,0 - -
Olaszorszag 38,9 40,2 38,5 37,6 37,9 38,8
Japan 31,4 30,7 30,9 30,3 29,8 30,1
Dél-Korea 35,4 31,2 25,6 22,8 21,3 21,7
Hollandia 39,6 42,6 41,7 43,4 41,6 42,8
Lengyelorszag - 49,7 44,3 44,6 44,2 ~
Szlovak Koztarsasag - - 34,9 38,2 - -
Spanyolorszag 41,1 41,9 39,2 38,3 37,4 37,4
Egyesiilt Kiralysadg 35,8 38,4 36,0 36,6 36,8 37,3
USA 32,8 34,3 32,4 31,7 30,8 31,2

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL
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10. tablazat
A feldolgozodipari szerkezet atalakuldsa, 1989-2000
(1996-0s arak, %)

Bulgaria Cseh Koztarsasag | Magyarorszag | Lengyelorszag Romédnia Szlovakia Szlovénia
DA ¢lelmiszer~ és dohanyipar -0,4 2,2 ~10,7 -2,2 5,6 ~4,2 1,9
DB textil- és ruhazati ipar 0,7 -2,6 -3,4 -3,3 -0,1 -3,5 -1,9
DC Dbér- és cipSipar 0,3 ~1,6 0,9 -1L,1 0,4 ~1,1 ~1,7
DD faipar 0,4 0,3 0,1 1,0 0,7 -1,0 1,4
DE papir- és nyomdaipar 1,9 2,0 -0,7 2,8 -0,3 2,7 -2,0
DF vegyipari alapanyagok gyartdsa 3,2 ~2,5 ~4,3 -1,4 -0,8 11 -0,4
DG vegyi termékek gydrtdsa 2,0 2,2 -10,8 ~2,0 ~-3,6 ~1,4 0,5
DH gumi ¢s muianyag feldolgozasa -0,1 11 1,0 3,0 2,2 0,4 1,5
DI egyéb nem fém asvanyi anyagok feldolgozasa 0,5 0,6 -1,2 0,2 -0,6 -0,7 2,0
DJ Fém alapanyagok ¢és termékek gyartasa feldolgozasa 1,7 ~4,5 ~-5,2 ~1,2 ~-6,0 3,4 0,3
DK gépi berendezések gyértdsa 1,8 7,1 -0,8 -2,5 0,2 -8,6 -0,1
DL elektromos ¢s elektronikai termékek gyartdsa ~4,0 6,2 30,7 2,7 1,8 0,5 2,6
DM jarmuigyartds -6,6 2,8 6,9 3,7 3,7 12,8 -1,8
DN mashova nem sorolt feldolgozdipar -0,8 1,5 -0,6 0,2 2,5 -0,5 0,5
Osszes valtozas (%) 12,2 18,6 38,6 13,6 14,2 21,0 9,3

Forrds: Gacs (2003), p. 143.



11/a téablazat
A termelés exportaranya: feldolgozoipar
(%)

1995 1998 2000 2001
Ausztria 49,8 57,8 63,6 65,9
Cseh Koztarsasag 30,0 48,6 52,0 52,9
Dania 57,0 61,0 67,2 68,3
Finnorszag 43,8 47,0 49,1 49,3
Franciaorszag 32,1 36,6 38,1 39,1
Németorszag 34,5 41,2 45,3 47,7
Magyarorszag 40,9 65,0 66,7 -
frorszag 74,1 87,4 - -
Olaszorszag 30,2 3L,3 34,1 -
Japan 13,2 16,1 16,4 16,1
Dél-Korea 24,8 37,2 32,1 -
Hollandia 69,1 75,3 83,4 84,8
Lengyelorszag 24,1 26,1 30,3 -
Szlovak Koztarsasag ~ 59,5 - -
Spanyolorszag 24,4 29,3 30,7 -
Egyesiilt Kiralysdg 37,0 37,4 39,9 -
USA 13,6 15,7 16,7 16,8

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. O1L

11/b tablazat
A termelés exportaranya: gépek, berendezések gyartasa
(%)

1995 1998 2000 2001
Ausztria 71,1 77,8 86,7 92,3
Cseh Koztarsasag 32,4 69,9 74,1 ~
Dania 76,4 84,7 89,8 91,5
Finnorszag 56,3 59,2 60,1 57,1
Franciaorszag 46,6 55,8 59,6 ~
Németorszag 46,6 54,4 60,5 -
Magyarorszdg 68,6 02,1 97,3 ~
[rorszag 97,2 114,6 ~ ~
Olaszorszag 49,0 49,3 53,0 ~
Japan 26,0 28,8 30,4 29,4
Dél-Korea 41,3 58,4 53,4 ~
Hollandia 119,0 150,8 193,3 180,3
Lengyelorszag 24,7 35,1 - ~
Szlovak Koztarsasdg - 69,1 ~ ~
Spanyolorszag 39,2 44,9 46,1 ~
Egyesiilt Kirdlysag 64,7 66.0 72,2 -
USA 24,9 29,0 32,8 33,9

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. O1.
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11/c tablazat
A termelés exportardnya: informdcidtechnoldgiai feldolgozodipar

(%)

1995 1998 2000
Ausztria 51,6 67,3 87,7
Cseh Koztarsasag 26,5 80,3 72,6
Finnorszag 59,0 62,0 60,5
Franciaorszag 48,4 64,7 ~
Németorszag 64,7 80,6 77,9
frorszag 100,8 117,4 -
Olaszorszag 48,8 41,9 53,5
Japan 29,3 31,3 ~
Dél-Korea 45,3 55,9 56,7
Spanyolorszdg 43,7 55,8 59,8
Egyesiilt Kiralysag 78,7 80,3 ~
Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. 01
11/d tablazat
A termelés exportardnya: jarmugyartas
(%)
1995 1998 2000 2001
Ausztria 95,9 114,3 140,7 126,8
Cseh Koztarsasag 43,7 74,8 65,0 -
Dénia 73,2 86,0 92,9 90,4
Finnorszag 76,3 79,4 94,8 107,5
Franciaorszag 46,0 48,3 47,7 49,1
Németorszag 51,2 55,6 58,3 -
Magyarorszdg 34,8 78,9 87,7 ~
frorszag 58,1 105,8 - ~
Olaszorszag 49,4 51,4 54,0 ~
Japan 22,7 30,9 28,4 28,6
Dél-Korea 26,5 40,0 32,4 -
Hollandia 82,5 83,8 92,8 97,6
Lengyelorszag 37,9 37,5 ~ ~
Szlovak Koztarsasag ~ 106,5 ~ ~
Spanyolorszdg 56,6 60,8 61,9 ~
Egyesiilt Kiralysag 53,5 51,0 58,9 ~
USA 19,2 24,2 22,7 24,3

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL



12. tablazat

A feldolgozdipari koncentracid 2000-ben
Az Ot és tiz legnagyobb bruttd termelési értékii haromjegyi ipardg részaranya

a teljes feldolgozodipari termelési értékbdl

(%)

TOP 5 TOP 10
Ausztria 23,3 42,4
Dénia 3L,4 49,0
Németorszag 32,8 52,1
[rorszag 44,7 55,6
Finnorszdg 48,6 64,7
Hollandia* 33,0 50,9
Egyesiilt Kiralysdg 26,0 45,2
Cseh Koztarsasag 24,8 42,4
Magyarorszag 37,6 55,9

* 1999-es adatok

Forrds: Structural Statistics for Industry and Services — Production
Data, OECD, 2003 adatai alapjdn sajat szamitas.
http://www.oecd.org/document/11/0,2340,en_2825_293564_1946571_1
19656_1_1_1,00.html

13. tablazat

Az uzleti szolgaltatdsok iizemi eredménye
a feldolgozoiparban termelt lizemi eredmény szdzalékdban 200 1-ben

Ausztria 253,2
Belgium 481,6
Cseh Koztarsasdg* 253,8
Dania* 419,8
Finnorszdg 198,5
Franciaorszag 348,5

* 2000-es adatok
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Magyarorszdg
Olaszorszag
Németorszag

Spanyolorszag

Egyesiilt Kiralysdg

USA

249,2
520,6
738,9
492.2
486,0
8026

Forrds: OECD STAN Industrial Database, 2004, No. 3. adatai alapjan sajat szamitas.
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14/a tablazat

Néhany hagyomédnyos ,hanyatld” ipardg hozzajaruldsa
a feldolgozoipari tizemi eredményhez, 2001

(%)

Textilipar Ruhdzati ipar Fémalgpgnyag Fémffe ldolgp ZéSi

gyartasa termék gyartdsa
Ausztria 1,9 0,7 7,4 8,2
Belgium 3,3* n.a. n.a.
Cseh Koztarsasag™ 0,1 2,4 ~1,2 14,0
Dania* 1,7 0,8 1,7 7,4
Finnorszdg 0,6 0,1 2,6 5,0
Franciaorszag 1,7 11 2,9 8,3
Németorszag 0,3 0,9 2,1 10,5
Magyarorszdg L5 L9 L4 5,3
Olaszorszag 16,6 n.a. n.a.
Japan -2,0 n.a. 9,9 -1,9
Hollandia n.a. n.a. 1,3 4,4
Spanyolorszéag 2,5 1,3 5,6 5,1
Egyesiilt Kiralysag* 1,3 L1 1,4 4,1
USA n.a. n.a. 1,1 10,2

* 2000-es adatok; ** textil- és ruhazati ipar
Forrds: OECD STAN Industrial Database, 2004, No. 3. adatai alapjan sajat szamitas.

14/b tablazat

Néhany érett ipardg hozzajdrulasa a feldolgozdipari iizemi eredményhez, 2001

(%)
Elelmiszeripar Vegyi anyag, Gumij, mﬁgnyag Gep, b/e rgndezés Jarmuipar
termék gyartdsa termék gyartdsa gyartdsa
Ausztria 11,5 3,6 3,8 18,3 5,4
Belgium 17,8 31,8 2,4 8,6 5,2
Cseh Koztarsasag™ 22,7 3,4 3,6 19,0 8,6
Dania* 16,4 18,3 5,5 24,2 2,4
Finnorszag 2,2 6,6 2,3 49,2 0,9
Franciaorszag 17,7 14,3 2,9 10,9 14,6
Németorszag 17,7 10,5 5,7 12,8 3,6
Magyarorszdg 17,7 13,2 4,1 187 14,9
Olaszorszag 12,9 8,1 3,1 16,6 4,2
Japan 13,1 21,9 n.a. 2,7 13,7
Hollandia 26,0 17,8 2,4 12,0 2,8
Spanyolorszag 18,4 10,6 4,6 10,9 6,3
Egyesiilt Kiralysag* 18,2 13,0 3,2 24.6 7,2
USA 13,2 23,0 3,7 2,8 3,3

* 2000-es adatok
Forrds: OECD STAN

Industrial Database, 2004, No. 3. adatai alapjan sajat szamitas.



14/c tablazat
Néhany feltdrekvd, magas technologia-igényt iparag hozzdjaruldsa
a feldolgozoipari lizemi eredményhez, 2001

29

Ausztria

Cseh Koztarsasag™
Dania*

Finnorszag
Franciaorszag
Németorszag
Magyarorszdg
Spanyolorszag*
Egyesiilt Kiralysag*

(%)
Iroda-~ és szamitégépgyartas| Mashova nem sorol villa- | Hiradastechnikai termék-,

mos ¢ép késziilék gyartdsa késziilék gyartasa

1999 2001 2001

L1 0,7 5,5 L3

0,2 0,2 7,5 2,8

0,7 0,5 5,2 2,0

-0,6 0,0 3,1 36,0

0,9 0,5 3,9 0,1

0,5 -0,6 -2,3 -4,0

56 19 4,2 6,0

0,6 0,4 3,8 0,7

2,1 1,5 4,6 8,0

* 2000-es adatok
Forrds: OECD STAN

Industrial Database, 2004, No. 3. adatai alapjan sajat szamitas.
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A feldolgozdipar ipardgi megoszldsa a teljes feldolgozoipari hozzdadott érték szazalékdban, 2000-ben

15/a tablazat

Flelmiszer- és Textil~, ruhdzati, bér- | Vegyipari alapanyagok Gumi és muanyag Fémalapanyagok Fémfeldolgozasi
dohanyipar és cipdipar és vegyi termékek gyar- feldolgozasa gyartdsa termékek gyartdsa
tasa
Ausztria 11,5 4,1 6,3 4,0 5,8 9,0
Belgium 12,6 5,4 19,0 3,7 7,3 7,1
Kanada 10,7 3,8 6,8 4,6 5,9 7,1
Cseh Koztarsasag 14,0 5,9 5,3 4,3 5,9 10,5
Dania 16,1 2,8 11,2 5,1 1,9 8,8
Finnorszag 5,9 1,8 5,1 3,3 4,3 6,0
Franciaorszag 13,4 4,4 10,9 4,4 3,3 9,9
Németorszag 9,0 2,3 9,6 4,8 3,8 9,0
GOrogorszag 20,6 17,3 5,4 2,6 5,1 4,8
Magyarorszag 4,3 6,7 9,5 39 2,9 6,4
frorszag* 15,9 1,5 31,9 1,7 0,6 18
Olaszorszag 9,9 13,7 8,3 4,1 3,3 10,3
Japan 11,4 3,2 8,2 1,2 6,4 5,2
Dél-Korea 10,9 4,2 8,9 3,1 8,0 4,1
Mexikéd 25,5 7,6 9,4 2,8 4,6 3,7
Hollandia 18,4 2,3 14,1 3,1 3,4 7,5
Lengyelorszag 19,0 7,4 7,2 5,2 4,0 7,1
Portugdlia* 16,7 22,5 5,2 2,7 1,9 4,6
Szlovakia* 17,6 7,6 7,7 4,4 7,8 6,8
Spanyolorszdg 14,0 7,3 8,8 4,9 4,3 8,5
Svédorszag 7,8 1,2 10,1 2,8 4,5 8,5
Egyesiilt Kiralysag 13,4 4,3 10,1 5,1 2,6 8,0
USA 9,7 3,4 11,1 3,9 3,3 7,2

* 1999-es adatok

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL



A feldolgozdipar ipardgi megoszldsa a teljes feldolgozoipari hozzaadott érték szazalékdban, 2000-ben

15/b tablazat

31

Gépek, berendezések

Iroda~ és szamitdgép-

Mashova nem sorolt

Hiradastechnikai ter-

aydrtdsa gyérids villamos g'épZ késziilék mék-, késziilék gyartdsa Muszergyartas Jarmugyartas
gyartasa
Ausztria 23,2 0,2 4,8 5,6 1,8 6,3
Belgium 15,3 0,1 3,7 3,9 1,0 8,9
Kanada 14,8 0,6 2,0 5,5 ~ 16,9
Cseh Koztarsasag 21,2 0,3 6,4 2,3 2,2 10,6
Dania 26,6 0,5 4,7 2,5 4,7 3,0
Finnorszag 36,2 0,0 3,1 20,0 2,4 2,9
Franciaorszag 19,2 0,9 4,2 3,4 3,4 1L,7
Németorszag 30,0 1,0 7,7 2,8 3,9 13,5
GOrogorszag 7,2 0,0 1,6 1,7 0,4 4,4
Magyarorszdg 24,8 2,2 89 5,4 2,0 11,8
frorszag* 23,2 8,9 2,1 6,3 3,4 1,5
Olaszorszag 21,8 0,3 4,7 1,9 2,2 6,6
Japan 29,9 2,4 5,2 11,4 1,5 10,2
Dél-Korea 25,2 3,3 1,3 13,7 1,1 14,9
Mexiko 13,0 2,9 2,8 4,0 ~ 15,7
Hollandia 17,5 1,0 1,8 6,8 ~ 5,0
Lengyelorszag 15,5 0,6 3,6 1,7 2,2 6,6
Portugalia® 9,9 0,1 3,7 3,1 0,8 5,8
Szlovakia* 13,4 0,2 4,8 0,4 1,4 11,0
Spanyolorszag, 13,8 0,6 3,8 1,3 1,4 11,4
Svédorszag 24,1 0,5 3,1 5,4 2,9 14,8
Egyesiilt Kiralysag 22,2 1,9 3,9 4,9 3,4 10,2
USA 26,2 2,2 2,6 9,1 4,2 12,3

* 1999-es adatok

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL
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Forrds:

GFCF / HE (%)

Forrds:

GECF / HE (%)

1. ébra
A bruttd 4lldeszkoz-felhalmozds a mezdgazdasagban,
a mezdgazdasagi hozzdadott érték szazalékdban

50.0 -
45.0 +
40.0 4
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——lengyelorszdag —&— Szlovakia —1WK —6—USA

OECD STAN Industrial Database, 2004, No. 3. adatai alapjan sajat szamitas.

2. ébra
A bruttd alldeszkoz-felhalmozas a feldolgozdiparban,
a feldolgozoipari hozzdadott érték szazalékaban
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OECD STAN Industrial Database, 2004, No. 3. adatai alapjan sajat szamitas.



16. tablazat

a feldolgozoipari hozzaadott érték szazalékaban

A viéllalati finanszirozdsu K+F-kiaddsok a feldolgozdiparban,

33

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Belgium 5,2 5,7 5,6 5,4 5,8 5,9 5,9 6,4 6,8 7,7
Cseh Koztarsasag 2,8 2,3 2,0 2,0 1,7 2,1 2,4 2,2 2,1 2,1
Dénia 4,2 4,5 4,5 4,7 5,1 5,1 5,9 6,0 - -
Finnorszag 5,5 5,1 5,4 5,6 6,8 7,2 7,5 8,6 8,8 9,4
Franciaorszag 7,3 7,7 7,5 7,2 7,3 6,9 6,8 7,1 6,9 ~
Németorszag 6,4 6,7 6,6 6,7 6,8 6,9 7,0 7,5 7,7 7,7
[rorszag 2.5 2,9 3,1 3,0 3,1 2,7 2,4 2,2 - -
Olaszorszag 2,8 2,6 2,4 2,2 2,3 2,2 2,0 2,1 2,2 2,4
Japan 7,4 7,4 7,6 7,9 81 8,5 89 9,0 9,2 9,9
Dél-Korea - - - 5,2 5,6 5,6 4,7 4,7 5,3 6,0
Hollandia 5,0 5,0 5,1 5,1 5,3 5,4 5,1 5,8 5,6 -
Lengyelorszag - - 1,2 1,0 1,1 1,0 1,2 1,3 1,0 1,0
Spanyolorszag, 2,0 1,9 1,7 1,7 1,9 1,8 2,1 2,1 1,8 1,8
Egyesiilt Kiralysdg 5,7 5,8 5,4 5,1 5,0 5,0 5,3 5,9 6,0 6,6
USA 8,3 8,0 7,9 8,1 8,9 9,1 8,8 8,3 8,6 -
Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. O1.
17. tablazat
A kutatasigényesség valtozasa és a feldolgozoipari hozzdadott érték valtozdsa
Orszag Belgium Cseh o. Dania Finn o. |Francia o.| Német o. UK
K+F/HE 2001/1992 (%) 148,1 75,0 1429 170,9 94,5 120,3 115,8
HE 2001/1992 (%) 129,2 235,6 133,9 196,4 124,5 110,3 132,1
Orszag Olasz o. Japan Dél-Korea | Hollandia | Lengyel o. | Spanyol o. USA
K+F/HE 2001/1992 (%) 85,7 133,8 101,9 112 83,3 90 102,4
HE 2001/1992 (%) 140,7 85,4 2381 138,0 380,4 156,7 131,5

Forrds: lasd 16. tablazat és OECD STAN Industrial Database, 2004, No. 3. alapjan sajat szamitas.
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a gyogyszeripari hozzaadott érték szazalékaban

18/a tablazat
A véllalati finanszirozdsa K+F-kiaddsok a gyodgyszeriparban,

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Belgium 18,6 22,6 24,1 20,5 23,1 284 287 244 257 -
Cseh Koztarsasag ~ - - 2,9 3,5 3,6 5,2 6,4 10,3 -
Dania 25,5 29,7 26,9 289 347 284 357 336 - -
Finnorszag 21,9 27,5 26,3 29,6 29,8 27,6 27,4 - - 63,7
Franciaorszag 282 29,1 30,4 282 293 27,9 27,9 283 263 -
Németorszag 17,8 17,8 17,0 16,4 18,9 23,3 26,1 23,8 23,6 24,1
frorszag 13,8 14,9 1,2 9,6 10,4 87 6,6 4,5 - -
Olaszorszag 12,2 10,8 9,1 9,7 8,2 8,0 8,2 6,7 - 7,0
Japan 98 188 197 196 19,9 194 21,9 196 223 229
Dél-Korea - - - 2,9 3,0 3,0 2,1 4.4 3,0 4,8
Hollandia 258 21,8 195 17,7 27,3 244 280 316 256 -
Lengyelorszag ~ - ~ - 7,1 3,5 3,6 4,7 3,9 ~
Spanyolorszdg 6,9 8,4 7,3 8,5 9,3 9,3 10,5 10,2 9,0 ~
Egyesiilt Kiralysag | 35,9 40,4 420 41,4 419 464 46,5 49,8 54,1 -
USA 22,6 24,8 22,9 23,5 20,7 24,1 24,0 20,9 20,2 -
Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. OL

18/b tablazat
A véllalati finanszirozdsu K+F-kiaddsok a gépek, berendezések gyartdsaban,
az 4gazatban termelt hozzdadott érték szazalékdban

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Belgium 12,6 12,7 12,5 12,2 11,9 12,0 12,1 13,5 14,3 16,5
Cseh Koztarsasag 5,0 4,4 3,1 2,3 2,0 2,3 2,5 2,4 2,2 -
Dania 8,3 9,1 84 8,7 8.8 87 9,3 9,5 - -
Finnorszag 123 1,9 138 145 162 17,2 17,3 19,1 184 19,8
Franciaorszag 4,1 151 152 139 134 130 123 12,1 129 -
Németorszag 8,6 9,3 9,3 9,7 9,1 8,6 8,6 8,9 8,4 9,4
frorszag 5,7 6,8 7,5 6,0 7,0 7,0 7,1 6,0 ~ ~
Olaszorszag 5,2 5,0 5,0 4,7 4,7 5,1 4,1 4,3 4,3 4,7
Japan 129 136 145 146 146 151 165 17,2 17,2 19,9
Dél-Korea - - - 10,7 11,9 131 132 133 123 181
Hollandia 10,3 11,0 12,9 13,9 15,0 15,4 15,0 16,9 17,6 -
Lengyelorszag ~ ~ 2,8 2,3 2,2 2,3 3,3 3,2 2,5 ~
Spanyolorszag 5,5 5,1 4,1 4,4 4,2 4,6 5,1 4,9 4,6 3,8
Egyesiilt Kiralysag 9,0 9,4 7,9 7,1 7,1 6,4 6,8 7,3 8,0 9,9
USA 138 128 132 137 157 174 163 154 16,5 -

Forrds: OECD STAN

Indicators Database, 2004, No. OL
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A vallalati finanszirozasu K+F-kiaddsok a jarmuiparban,
a jarmuipari hozzdadott ¢érték szazalékaban
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1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 | 1999 | 2000 | 2001
Belgium 2,7 2,7 2,4 2,9 3,0 2,9 3,5 4,3 4,2 4,8
Cseh Koztarsasag 6,8 9,4 10,4 15,9 10,1 12,6 14,7 12,4 10,3 ~
Dania 1,5 1,2 2,3 1,4 4.4 5,0 4,6 6,4 ~ ~
Finnorszdg 5,0 5,0 4,7 4,5 4,8 4,6 4,6 2,9 3,8 4,4
Franciaorszag 23,2 26,4 22,5 21,7 23,9 17,6 16,6 17,3 17,1 -
Németorszag 15,3 18,2 16,9 16,6 17,9 18,0 17,9 20,0 23,1 18,0
frorszég 2,9 3,2 3,5 3,5 4,2 4,1 3,6 3,1 - -
Olaszorszag 17,2 17,2 13,5 11,8 13,1 10,2 9,6 10,7 10,2 12,1
Japan 1L,6 10,4 10,2 11,3 12,1 13,6 12,7 11,9 12,7 13,4
D¢él-Korea ~ ~ ~ 11,3 12,1 12,4 7,5 5,4 8,0 6,7
Hollandia 9,3 10,9 7,5 8,1 4,2 5,5 3,8 5,0 3,9 ~
Lengyelorszag ~ - 3,6 3,7 2,6 3,6 3,6 5,3 3,2 ~
Spanyolorszag 5,4 4,6 4,3 4,2 4,2 3,7 4,2 4,7 3,6 4,4
Egyesiilt Kirdlysag 14,5 12,6 11,8 13,2 12,5 12,1 12,8 15,5 14,0 15,9
USA 23,5 20,6 19,4 22,2 22,8 21,0 17,2 18,5 16,2 ~

Forrds: OECD STAN Indicators Database, 2004, No. O1L
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