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BEVEZETES

Az orosz kiilpolitika jelenlegi foldrajzi pri-
oritasai kozott nemigen taldljuk a Balkant.
Oroszorszag szamara kétségteleniil a leg-
fontosabb a szomszédos posztszovjet orsza-
ok alkotta térség, Iényegesebb a gazdasagi
6 partner Eurdpai Unid, a kordbbi szuper-
hatalmi versenytars Amerikai Egyesiilt Al-
lamok vagy a feltorekvd Kina. A Balkan-
kérdés mégis Iépten-nyomon eldtérbe kertil
orosz szemszogbdl is. Gyakran épp a fenti
orszagokkal, orszagcsoportokkal formald-
do viszonyédnak valik egyik kulcskérdéséve
a Balkan térségének sajatos orosz megitélé-
se. A Balkdn ugyanis hagyomédnyosan a
nemzetkdzi erdviszonyok egyik f& Ossze-
mérési teriilete, s mint ilyen az orosz kiil~
politika torténetében a kordbbi iddszakok-
ban is kiemelt jelentdségui volt. Nem egy-
szer lattuk, hogy itt mutatkozik meg egy-
egy hatalom befolyasa meddig terjed,
mennyire erds vagy elfogadott a tobbi
nemzetkozi szerepld altal. A Balkdn példa-
jat jelentette annak, hogy miként osztanak
fel befolyasi ovezetekre nagyhatalmak ma-
guk kozott egyes régiokat. Oroszorszag
torténetesen — sokak szemében — éppen a
Balkanon elszenvedett ,vereségei” folytan
nem tekinthetd a mai nemzetkozi rendszer
meghatdrozo  jelentdségii  hatalmanak.
Oroszorszag ugyanis az elmult mintegy két
¢évtized soran a Balkdnon, kiilondsen a
Nyugat-Balkanon, amely jelen dolgozat
fokuszaban all, tobbnyire a nyugati hatal-
makkal szemben 4llt, s azokkal csak ritkan
mukodott egytitt.

A Balkan és Oroszorszag kozotti kapcso-
latrendszert az elmult két évtized alatt egy
uj tényezd megjelenése is bonyolitotta, a
NATO befolyasanak ¢s szerepének kérdése,
ami tobbek kozott éppen a Balkdanon zajlo
események miatt keriilt az orosz kiilpoliti-
kai gondolkodas homlokterébe. A fentiek-
kel szoros Osszefiiggésben a Balkan kérdése
az. orosz belpolitikdban is élénk vitak tdr-
gyat képezte, s a Balkan a kilencvenes
évekbeli Oroszorszag politikai elitjét egyik
legjobban megosztd problematikajva valt.
Sokak szerint Oroszorszag Balkanra vald
nvisszatérésének” legegyértelmibb teriilete
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azonban az energetika, amely a gazdasagi
szempontok felerésddésére utal.

Ez a tanulmany a mult torténéseibdl ki-
indulva kisérli meg felvdzolni Oroszorszag
¢s a balkani orszagok kozotti mai kapcso-
latrendszert, bemutatni az orosz érdekeket,
s ez utdbbiakat iitkoztetni a lathatd orosz
Balkan-politikaval. Rovid torténelmi atte-
kintés, ezen beliil a két korabbi szovetségi
allam szétesését kozvetleniil kovetd iddszak
eseményeinek orosz szempontu taglalasat
kovetéen a mai politikai helyzet és gazda-
sagi kapcsolatrendszer elemzésére tér at. Ez
utdbbiakon beliil a kiilkereskedelmi és be-
fektetési kapcsolatok mellett kiemelt szere-
pet kapnak az energetikai szalak, tObbek
kozott a Balkant is elétérbe helyezd orosz
vezetékes projekttervek. A teljes kutatas
fokuszanak megfeleléen a Balkdnon beliil
elsésorban a posztjugoszlav allamokra,
kozilitk is Szerbidra, Horvatorszdgra,
Bosznia~-Hercegovinara, illetve Koszovora
koncentral.

1) TORTENELEM DIOHEJBAN:
OROSZ SZEREPVALLALAS A
BALKANON A ’90-ES EVEKIG

Bar a mai orosz kiilpolitikai prioritasok
¢lén nem talaljuk a Balkan térségét, a fél-
sziget az orosz torténelem soran nem jelen-
téktelen szerepet jatszott. Oroszorszag Bal-
kdn-megkozelitésének sajatos vonulata a
szlav testvériség eszméje és az ortodoxia. A
Balkan-politika a torténelem soran igen
gyakran megosztotta magat az orosz politi-
kai elitet is. A nagyhatalmi érdekek mellett
ugyanis mindvégig ott kisért a Balkdnrol
valdo orosz gondolkodasban a panszlav
eszme, ami egyuttal Oroszorszagon beliil is
torésvonalat eredményez egyfeldl a szlavo-
filek, masfelél a nyugatosok csoportjara
osztva az orosz értelmiséget.



1.1. Oroszorszag a Balkanon a maso-
dik vilaghaboru el6tt

Az 1848-49-es forradalmakat kovetden
Oroszorszag kisérletet tett ra, hogy a Bal-
kanon novelje befolydsat, azonban a krimi
haboruban vereséget szenvedett. Az orosz
érdekek kettdsek voltak: egyrészt geopoliti~
kai-biztonsagi jellegtiek, az orosz hatdrok
menti teriiletek stabilitasanak védelmére,
de leginkabb a tengeri kijarathoz valo
gondtalan eljutasra, a fekete-tengeri ten-~
gerszorosok  megszerzésére  iranyultak,
masrészt kulturalis-vallasi gyokertiek. Ami
az. eldbbieket illeti, egyrészt Besszarabia
hovatartozasa nem volt kozombds az orosz
hatarok biztonsaga tekintetében, mdsrészt
a Boszporusz—Dardanellak-szoros feletti
kontroll kulcsfontossagu volt az orosz ke-
reskedelmi hajozds zavartalansaga érdeké-
ben. Ekkoriban még féleg az orosz buza
szallitdsi kérdésérdl volt szo. Bar az elébbi
szempontokhoz képest a panszlav eszme a
19. szazadban nem volt Oroszorszag Bal-
kan-politikajanak meghatdrozod tényezdje,
hatasa mégis egyértelmiien érezhetd volt.!
Az orosz geopolitikai  gondolkodédsban
ugyanis mar a 19. szazadtol kezdve kiiz-
dott egymassal az Eurdpara figyeld nyuga-
tossdg ¢és a panszlavizmus, amely a szlav
népek testvériségét és osszefogasanak sziik-
ségességét hirdette. A Balkanon a szerbek
¢s a bolgarok vonatkozasdban mindehhez
még a kozos ortodox vallas Osszetartd ereje
is tarsult.

1875-ben és 1876-ban a Balkdnon tobb
felkelés is kitort, amelyeket azonban levert
a torok hadsereg. 1877-ben Oroszorszig
elérkezettnek latta az id6t a katonai be-
avatkozasra, hogy a Balkant befolydsi dve-
zetévé tegye. Plevnénal ¢és a Sipka-
szorosban legydzték a torok hadsereget, és
az orosz csapatok egészen Isztambul eldte-~
réig nyomultak elére. 1878-ban San
Stefanonal békét kotottek a szultannal, €s
létrejott Nagy-Bulgaria, amely orosz befo-~
lyas alatt 4llt. Azonban a nagyhatalmak,
elsésorban Nagy-Britannia és a Monarchia

I Larrabee 1997.

nyomasara Berlinben nemzetkozi kong-
resszus dontott a rendezésrdl, ahol az orosz
befolyast visszaszoritottak. Nagy-Bulgdria
csak rovid ideig létezett, a berlini kong-
resszuson még létrejottének évében felda-
raboltak, és jelentds europai teriiletek ma-
radtak az Oszmdn Birodalom fennhatdsaga
alatt.

Az orosz Balkan-politika sulypontja
Karagyorgyevics Péter 1903-as tronra Ié-
pése utan mindinkabb a Nyugat-Balkdnra
helyezd6dott at, s a megerdsddott, teriileté-
ben megndvekedett Szerbia valt a legfonto-
sabb szovetségessé. A Monarchia viszont
Bulgaria mellé allt, s ezzel az el6zd évsza-
zadra jellemzd  szovetségesi-tamogatasi
rendszer teljes mértékben szerepcserével
veégzodott.

Oroszorszag igen tevékenyen vett részt
az un. Balkan-szdvetség kialakuldsaban is.
Diplomaciai csatorndkon keresztiil érte el,
hogy Bulgdria és Szerbia 1912-ben kolcso-
nos segitségnyujtasi szerzdédést kdsson,
amelyhez hamarosan Gorogorszag ¢és
Montenegro is csatlakozott. Az egyezmény
zaradékaban szerepelt, hogy esetleges terii~
leti vitdk esetén Oroszorszag léphet fel
dontébiroként. Az Oszman Birodalom elle-
ni haboru végiil 1912 szeptemberében tort
ki. A szovetség gydzelmével végzddott ha-~
borut kovetden a szdvetséges allamok fon-
tos, korabban a torok birodalomhoz tarto-
zott teriiletekhez jutottak. Ezek a tertilet-
szerzések azonban a térségen beliil tovabbi
elégedetlenségekhez vezettek (pl. Macedo-
nidra harom orszag is igényt tartott volna),
s teriileti koveteléssel 1épett fel a korabban
még kimarado Romdnia is. A masodik Bal-~
kdn-haborut kdvetd bukaresti egyezmény
ujabb teriiletek hovatartozasarol dontott
(Iényegében Bulgaria kdarara), és egyuttal a
késdbbiekben is ¢élesen jelentkezd balkani
konfliktusok magjét is elvetette.

Kozvetleniil az elsé vilaghaborut meg-
elézden Szerbia a megigért orosz tamoga-
tds biztositékaval utasitotta vissza a Mo-
narchia ultimatumat, ami a haboru kitoré-
s¢hez vezetett. Ebben a hdboruban a cari
Oroszorszag Szerbiaval egy oldalon har-
colt. 1916-ban Romania is hozzdjuk csat-
lakozott.

Kiilondsen izgalmas a fiatal Szovjetunid
Balkan-politikdja, amelyben ugyanaz a
kettdsség figyelhetd meg, mint altalaban a



szovjet kiilpolitikdban: az un. ,forradalmi
diplomacia”, amely a ,vildgforradalom”
ligyét szolgalta, és a hagyomanyos, geopo-~
litikai érdekeket védd diplomacia.? Az elsd
vilaghaborut kovetd években a szovjet kiil~
politika egyszerre iranyult a két balkani
allammal (Szerb-Horvét-Szlovén Kiralysdg
¢s Romdnia) is Dbiiszkélkedd kisantant
gyengitésére ¢s a korabban is jellemzd
konkrét geostratégiai érdekek védelmére,
azaz a Boszporusz és Dardanellak jelentette
melegtengeri kijdrat és az oda vezetd utak
(Besszarabia,® Moldva, Duna-delta stb.)
feletti ellendrzés biztositasara. Ez utobbi
¢rdekében keriilt sor szovetségek kotésére a
térségben. Mindezek jegyében késdbb, az
1939-es Hitler—Sztalin paktumhoz vezetd
targyaldsok soran Molotov egykori szovjet
kiiliigyminiszter odaig ment, hogy a Dar-
danelldk tengerszorost egyenesen szovjet
»werdekzonanak” nevezte, ahol szarazfoldi
és tengeri haderdket kivantak letelepiteni.*

A huszas években, konkrétan 1924-ben
kezdte¢k el hivatalosan elismerni a Szovjet-
uniét az eurdpai dllamok; a Balkanrol
ugyanebben az évben elsdként Gordgor-
szag, amely felismerte a gorog—szovjet ke-
reskedelmi kapcsolatokban rejlé potencia-
lis elényoket. A g0rdg dontést az Albania
részeérdl tett kozeledd 1épések kovették.d
Romania, Bulgdria s a mar emlitett Albania
azonban csak 1934-ben, mig Jugoszlavia
1940-ben vette fel a diplomaciai kapcsola-~
tot a Szovjetunioval. A két vilaghaboru
kozotti idészakban ugyanis a Balkan alla-
mait a monarchikus berendezkedés jelle-
mezte, amely tartott a szovjet ideologia
terjedésétdl, konkrétan a Komintern 4ltal
hirdetett eszméktdl, amely tobbek kozott a
kisebbségek védelmezdjeként tiintette fel
magat, érthetd modon riasztva a soknem-
zetiségui allamok vezetd rétegeit.6 A mo-
narchikus allamokban felléptek a kommu-

2 Seres 2009.

3 Besszardabia hovatartozdsa egyike volt a nyilt konf-
liktusoknak, mivel a cari Oroszorszagtdl 1918-ban
katonai erével Romanidhoz csatolt teriilet feletti
igényérdl a Szovjetuniod hivatalosan nem mondott
le. A hatarsavban mindennaposak voltak a hatarin-
cidensek.

4 Larrabee 1997, p. 2.
5 Seres 2009.

6 A Komintern egyébként jelentds szerepet jatszott
az 1923-as északnyugat-bulgdriai kommunista
felkelés kirobbantasdban. Uo. p. 15.
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nista partok ¢s altalaban a szélsébaloldali
szervezkedésekkel szemben.” A forradalom
terjesztésének érdekében Jugoszlavidban a
Szovjetunid a — példdul szerb — kommunis-
tdk mellett az etnikai alapon szervezddd,
centralista hatalommal szembenalld pa-
raszti politikai erdkre is igyekezett tamasz-
kodni, koziiliik is kiemelten a Horvat Pa-
rasztpartra. Mindemellett a térségben
nagyszamu orosz emigrans telepedett le,
tobbnyire a cari hatalom korabbi kiszolga-
16i koziil. A monarchikus allamforma ta-
mogatdit jelentd fehér emigransok szamat
Jugoszlaviaban 40 ezerre, Bulgariaban 30
ezerre, mig Romaniaban 10 ezerre tették. A
Balkdn térsége azonban ekkoriban Osszes-
ségében elsdsorban a paraszii rétegek tul-
sulya miatt nem volt fogékony a baloldali
fordulatra.

1.2. Szovjet—jugoszlav kapcsolatok a
masodik vilaghaboru utan: elté-
r6 szocialista modellek

A masodik vilaghaboru utan maradt ha-
talmi vakuumot a Balkan térségében a
Szovjetunid igyekezett a maga javara fordi-
tani, s ndvekvd befolydst szerezni, ellendr-~
z¢st gyakorolni Bulgaria ¢s Romania felett,
tamogatni a kommunistakat Jugoszldvia-
ban és GOorogorszagban. A szovjet magatar-
tast a térség egészének vonatkozasaban
azonban elsésorban hatalmi és nem ideo-
logiai megfontolasok taplaltak.

A jugoszlav kommunista vezetének, Ti-
tonak a szovjettdl egyre szabadabb irdny-
vonala azonban nyilt szakitdshoz vezetett
Jugoszlaviaval. Részben ezzel fiiggott Ossze,
hogy a Szovjetunio a Balkdn mds dllamai-
ban, Albanidban, Bulgaridban ¢s Romania-
ban kivant erésebb pozicidkra szert tenni.
Az 50-es 60-as évek ndvekvd nacionaliz-
musa a Balkdnon azonban Albania blokk-
bol valod kivalasahoz (s Kina-kovetéséhez),
Romania esetében pedig egy kiildnutas
kurzus kialakitdsahoz vezetett, mikdzben
Jugoszlavia semlegesnek nyilvanitotta ma-
gat. Mindezzel Bulgaria maradt a Szovjet-
unio egyediili biztos szovetségese a térség-

7 Uo.
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ben, ahol a szovjet hatalom — elsésorban
massziv technikai és gazdasdgi segitséggel
— igyekezett minél jobban megszilarditani
befolydsat. Jugoszldvia viszonydban a szov-
jet politika célja kettds volt. A kapcsolat
alakitasat célzo torekvések egyik f6 ténye-
z08jét az adriai tengerparthoz valo hozzafé-
rés maradt, azaz gazdasagi motivacid je-
lentette, mig ideologiai oldalon a Szovjet-
unid tartott a ,,masik eurdpai szocialista”
modell tdborbeli vonzerejétdl, amely csak a
Tito haldla utani jugoszldv gazdasagi ha-
nyatlas kovetkeztében sziint meg, mint
komoly kihivas.8

1.3. Szovjet~jugoszlav gazdasagi kap-~
csolatok a szocializmus utolsd
éveiben

A Szovjetunio szamara Jugoszlavia jelentds,
de nem elsérendu fontossagu kereskedelmi
partner volt. Mindez kovetkezett abbdl,
hogy Jugoszlavia a blokkon kiviilre kertilt,
azaz. nem valt részévé a KGST-n beliili igen
szoros munkamegosztasnak. A kilencvenes
¢vek atalakulasi hullama el6tti években
Jugoszlaviara esett a teljes szovjet kiilke-
reskedelem mintegy harom szazaléka, ami
Romaniat kovetden a kilencedik partneri
helyezést jelentette. A balkani orszagok
sorabdl kiemelkedett a szoros szdvetséges
Bulgaria, amely ebben az idében a Szovjet-
unid negyedik legnagyobb kiilkereskedelmi
partnereként kozel tiz szazalékkal részese-
dett a teljes szovjet aruforgalombol.

A t0bbi szocialista orszaghoz hasonldan
Jugoszlaviaba is tetemes szovjet szénhidro-~
gén-kivitel érkezett, amely a teljes ide ira-
nyuld export durvéan felét tette ki. Kiilono-
sen jelentds volt a szovjet nyersolajkivitel,
amely Jugoszlavia szovjet eredetii import-~
janak mintegy negyedét adta. Tiz szazalék
folotti  részaranyaval szamottevd volt a
foldgaz sulya is a szovjet—jugoszlav keres-
kedelemben. (1. tdbldzat

Igaz, a foldgazkivitel jelentOsége mds
partnerorszagokkal Osszevetve szovjet ol-

8 Larrabee 1997.

dalrél nem volt kiemelkedd, Jugoszlavia
nem keriilt be a szovjet foldgaz tiz legna-
gyobb kiilfoldi vasarldja kozé. Az olajter-
mékek jelentdsége a Jugoszlavidba szallitott
szovjet kivitelben durvan a teljes gépipari
exporttal volt egyenértékii, ami nem elha-
nyagolhatd nagysagrend. Az olaj és olaj-
termékek egyiitt azonban jelentds partner-
ré emelték Jugoszlaviat, amely e termék-
csoport vasarldi kozott négy szazalék korii-
li részarannyal az eldkeld kilencedik he-
lyen allt a nyolcvanas évek végén. (2. és 3.
tabldzal)

A politikai kapcsolatok problémadi elle-
nére a gazdasagi egytittmiikddés a masodik
vilaghdborut kovetd iddszakban Osszessé-
2ében egyeb teriileteken is meglehetdsen
gazdag volt. A Szovjetunio dltal kiilféldon
alapitott vallalatok, egy¢b, kiilféldon szov-
jet technikai segitségnyujtassal megvalosi-
tott beruhdzdsok, épitkezések szamat te-
kintve Jugoszlavia 1989. januar elsején a
11. helyen allt (123 ilyen vallalkozas, illet-
ve létesitménybdl 117 ipari jellegt volt, és
Osszesen 96 miukodésbe is kertilt). Termé-
szetesen ez a 123-as érték az igazdn barati
szocialista orszagokhoz viszonyitva nem
kiilondsebben magas, mintegy harmada
példaul a bolgar értéknek (377), ugyanak-
kor alig marad el a romaniaitdl (160) vagy
a magyarorszagitol (130).9

A mult szazad kilencvenes évek eleji
torténései azonban alapvetden atirtak
nemcsak a gazdasagi, de a politikai kap-
csolatoknak is a keretrendszereit a Balkan
¢s Oroszorszag viszonyéaban is.

9 Vnyesnyije ekonomicseszkije szvjazi SZSZSZR v
1988 g.,p. 278.



1. tablazat
A Szovjetunio legjelentdsebb kiilkereskedelmi partnerei
(1987-1988, szazal¢k)

Export Import Aruforgalom
1987 1988 1987 1988 1987 1988
1. NDK 11,2 10,7 11,7 10,8 11,4 10,8
2. Lengyelorszag 9,6 9,4 10,4 10,9 10,0 10,1
3. Csehszlovakia 9,9 9,5 11,4 10,5 10,6 10,0
4. Bulgiria 9,2 9,1 10,8 10,6 9,9 9,8
5. Magyarorszag 6,8 6,7 8,4 7,6 7,5 7,1
6. Kuba 5,5 5,5 6,3 5,9 5,9 5,7
7. NSZK 3,4 3,6 4,3 5,0 3,8 4,3
8 Romidnia 3,7 3,5 3,9 3,7 3,8 3,6
9. Jugoszldvia 2,8 2,5 3,4 3,3 3,1 2,9
10. Finnorszag 2,5 2,3 3,4 3,4 29 2,8
11. Japan 1,4 1,8 2,7 3,0 2,0 2,4
12. Olaszorszag 2,6 2,5 2,8 2,1 2,7 2,3
13. Franciaorszag 2,2 24 1,8 1,8 2,0 2,1
14. Nagy-Britannia 2,3 2,7 0,9 1,0 1,6 1,8
15. India 1,6 1,7 1,8 1,7 1,7 1,7
16. USA 0,4 0,5 1,5 2,7 0,9 1,6
Fentick egyiitt 75,3 74,2 85,3 84,0 79,8 79,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Forrds: Vnyesnyije ekonomicseszkije szvjazi SZSZSZR v 1988g.
2. tablazat
A szovijet olaj és olajtermékek legjelentdsebb vasarld orszdgai
(1987-1988)
Ezer tonna Részardny (%)

1987 1988 1987 1988

1. NDK 19954 19820 10,2 9,7

2. Olaszorszag 15104 17340 7,7 8,5

3. Csehszlovakia 17358 16803 8,9 8,2

4. Franciaorszdg 10435 16138 5,3 7,9

5. Lengyelorszag 16051 15758 8,2 7,7

6. NSZK 9974 12710 5,1 6,2

7. Bulgidria 12938 12655 6,6 6,2

8. Finnorszag 12163 12304 6,2 6,0

9. Jugoszlivia 8547 8460 4,4 4,1

10. Magyarorszag 8899 8354 4,5 4,1

Fentiek egyrtitt 131423 140342 67,1 68,4

Osszesen 195760 205189 100,0 100,0

Forrds: Vnyesnyije ekonomicseszkije szvjazi SZSZSZR v 1988g.



3. tablazat
A szénhidrogének ardnya a Jugoszlavidt célzéd
szovjet exportban
(1987-1988, szazal¢k)

1987 1988
Nyersolaj 27,6 25,7
Olajtermékek 9,6 8,5
Foldgaz 13,6 11,6
Fentiek egyritt 50,8 45,8

Forrds:  Vnyesnyije  ekonomicseszkije  szvjazi
SZSZSZR v 1988g.

2) ASZOVIJETUNIO ES JUGO-
SZLAVIA SZETESESENEK KO-
VETKEZMENYEI. ESEMENYEK
ES KOVETKEZMENYEIK OROSZ
SZEMMEL

A kilencvenes évek atalakuldsi hullamaban
harom szovetségi allam esett szét a kelet-
¢s kozép-eurodpai atalakulod térségben: elsd-
ként Jugoszlavia, masodikként a Szovjet-
unid, s harmadsorban Csehszlovakia. Az
elemzés targyat képezd elsd két dllam ese-
tében igen nagyszamu utodallam keletke-
zett, amelyek kozott a politikai viszonyok
mind a mai napig meglehetdsen kuszak, s
konfliktusokkal terheltek, s vdrhatdan az
elkovetkezd egy néhany évtizedben is azok
maradnak. Mig azonban Oroszorszagnak a
nemzetkdzi kozdsség megadta a Szovjet-
unioé jogutddja cimet, Jugoszlavia esetében
nincs egyediili hivatalos utodallam, bar a
jelenlegi Szerbia, a Jugoszlav Szocialista
Szovetségi Koztarsasag felbomlasa ota kii-
16nb6z8 neveken jegyzett egyik legjelentd-
sebb utdddllamaként, jogot formdlt volna
erre a szerepre. Kiilonbség a két szovetségi
allam szétesésében az is, hogy mig a Szov-
jetunioban egyszerre kovetkezett be a fel-
bomléds az 1991 decemberi deklaracioval,
Jugoszlavia idében széthuzodva bomlott
fel, s az utddallamok egy részének jogallasa
mind a mai napig nem tisztazott, mig a 12
szovjet utdddllam nemzetkdzi elismerése

koriil nincsenek bizonytalansagok.1° Ujab-
ban fontos kivételt képez az egyik utddal-
lam, Gruzia tovabbi szétszakaddsa, azaz
Dél-Oszétia és Abhazia fliggetlenségének
ligye, amely entitasokat Oroszorszag a
nemzetkozi kdzosség tulnyomo részével és
meghatarozo szerepldivel ellentétben ismer
el 6nallo allamként. A jugoszlav szétvalas
utja azonban fajdalmasabbnak, st vére-
sebbnek is bizonyult a Szovjetunid szétesé-
s¢hez képest. A haboruk egyik thuzfészke
Koszovd volt. A legujabb posztjugoszlav
allam, Koszovo iigye annyiban hasonld a
dél-oszét ¢és abhaz posztszovjet példakhoz,
hogy egy korabban nem 6nalld szdvetségi
egység Onalld allamma valdsardl van szo,
mig az ezt megeldzd esetekben a korabbi
szovetségi allamhatarok menti osztodasok
jottek 1étre. Epp a korabbi hasonld allam-
szerkezet okan Oroszorszag szdméra az
elsd pillanattol fogva nem volt kozdmbds a
jugoszlav szétesés folyamatanak és nem-
zetkozi fogadtatdsanak mikéntje. Erdekes-
ség ugyanakkor, hogy az idében elébb be-
indult jugoszlav szétesés tulajdonképpen a
Szovjetunid akkori magatartdsanak is ko-
szOonhetd: korabban ugyanis épp a szovjet
fenyegetés volt az az Osszetartd erd a Jugo-
szlav Szocialista Szdvetségi Koztdrsasag-
ban, amelytdl tartva az egyébként folyama-
tosan forrongd nacionalista erdk inkabb
mégis felhagytak szeparatista terveikkel.
Egy talaldo megfogalmazds szerint a Szov-
jetunio egyfajta ,,ragasztoként” mikodott a
balkani szovetségi allamban, amely ragasz-
td a gorbacsovi kiilpolitika enyhtilése foly-
tan teljesen elvesztette Osszetartd erejét.!!
Mindez raadasul annak ellenére tortént,
hogy a Szovjetunié ekkor még egyértelmui-
en a szovetségi allam Osszetartdsaban volt
érdekelt, s torténetesen az Amerikai EQye-~
siilt Allamokkal kardltve probalta a hattér-
bdl tdmogatni — a sfatus quora torekedve —
az orszag egyben tartasat.12

10 A harom balti allam még 1991 decembere el6tt
kivalt, s a tobbiekétdl merdben eltérden hatarozott
euro-atlantista palyat kovetett mar a kezdetektdl
fogva.

T Larrabee 1997.

12 Jo.



2.1. Oroszorszag és a délszlav
haboruk

Oroszorszag gyakorlatilag tétleniil szemlél-
te végig Jugoszlavia szétesési folyamatat, s
az elsék kozott ismerte el a kivalt dllamok
fiiggetlenségét. Kezdetben rendiiletleniil
tdmogatta az ENSZ-ben az akkori Jugoszla-
via elleni szankcidkat is, holott Szerbidval
torténelmileg szoros szdvetségben allt. A
gyakorlatban Oroszorszag kiszorult a don-
tési, befolydsoldsi folyamatbol, hattérsze-
replévé degradalodott. Azonban nemcsak
politikai sikon, hanem a katonai kérdések-
bdl is kimaradt. Orosz szempontbol kiild-
nosen kellemetlen volt annak tudomdsul
vétele, hogy ezekben a folyamatokban a
NATO szava lett egyre meghatdrozobb, azé
a NATO-¢, amelyet orosz oldalon, hideg-
haborus maradvanyként, tehat Oroszor-
szaggal ellenséges csoportosuldsként tekin-~
tettek. Oroszorszdg ebben az idSben szor-
galmazta egy uj eurdpai biztonsagi rend-
szer kialakitdsat, s ebben az EBESZ-nek,
amelynek 6 is tagja volt, szant volna elséd-
leges szerepet. A délszlav hdboru végsd
fazisaban, 1999-ben sor keriilt a NATO
tényleges beavatkozasara a szerbekkel
szemben. Az orosz szerepvallalas ekkor is
sziikségtelennek bizonyult, s Oroszorszag a
daytoni rendezési folyamatban is csak ma-
sodlagos szerepet jatszott, hasonldan az ezt
kovetd boszniai nemzetkozi békefenntarta-
sitevékenységhez. Frdekesség, hogy az
orosz diplomdcia még ebben a szakaszban
sem ismerte el kudarcat, és azt, hogy kiszo-
rult a Iényeges szerepldk koziil, s sikertor-
ténetként probalta meg tdlalni az orszdg
balkdni befolydsdnak alakuldsat.!3

2.2. Oroszorszag és Koszovo kérdése

A kilencvenes ¢vek végi koszovoi helyzet
kiélezddésekor Oroszorszag Balkanon vald
szerepe vajmi keveset valtozott a korabbi-~

13 Nikiforov 2009, p. 61.
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akhoz képest. Az események 1999 marciu-
saban a NATO beavatkozasahoz vezettek a
szerbek (a Jugoszlav Szovetségi Koztarsa-
sag) ellen, amelyet Oroszorszagban tul-
nyomo tobbségben agressziv cselekedetnek
iteltek. Oroszorszag ekkoriban ujbol meg-
probalkozott a Balkdnon vald szerepvalla-
lassal, Viktor Csernomirgyin rendkiviili
meghatalmazott orosz kiildott targyalt a
szerbekkel. E momentum utdn azonban
Oroszorszag lényegében kiszorult a Bal-
kanrol, és meg sem probalt az ottani fo-
lyamatokba beavatkozni, s6t késébb, 2003-
ban Putyin elndk dontésével kis létszamu
békefenntarto részlegeit is kivonta onnan.

Egy orosz elemzd szerint hosszu éveken
at az egyetlen orosz kezdeményezés a Bal-
kannal kapcsolatban egy regionalis Bal-
kdn-konferencia megtartdsa volt a hatdrok
sérthetetlenségének és az emberi jogoknak
a témdjdban, amely azonban csekély nem-
zetkozi figyelmet kapott.'* Bar az orosz
részrdl érzett frusztraciod a Balkan kapcsan
teljesen érthetd, e konferencian kiviil is
volt néhany orosz kezdeményezés a régid-
ban. Példaul még 2000. oktdber 5-én,
amikor Vojiszlav Kostunica megnyerte a
valasztasokat, Moszkvabol kiildottek érkez-
tek hozza, hogy meggydzzék 6t a korabbi
Milosevic-rezsimmel valo kiegyezés fon-
tossagarol. 15

Tény, hogy Oroszorszag csak néhany év-
vel ezeldtt, Koszovd filiggetlenségének kér-
désével kapcsolatban valt ujra igazan aktiv-
va a térségben, a fliggetlenség elleni hataro-
zott allasfoglalasai révén. A mdsik orosz
aktivitdsi teriilet mar gazdasagi jellegli, az
orosz energetika térségbeli ndvekvd jelen-
1étéhez kotédik. Erdekesség, hogy mig orosz
¢s egyes nemzetkozi elemzok is esetlegesen
vagy jovd idében emlitik Oroszorszag Bal-
kanra vald visszatérését,'6 mas elemzdk
szerint ez lényegében mar bekovetkezett.!”
Mindez azt is jol jelzi, hogy a multbeli pasz-
szivitas ¢és a ,nyugatnak vald behodolds”
utan az orosz elvarasok sajat balkani sze-
repvallaldasukkal kapcsolatban igen maga-

14 Nikiforov 2009.

15 Reljic 2008.

16 Lasd példaul a magyar Oroszorszag-szakértd Sz.
Bir6 Zoltan irésait.

17 Példaul Dusan Reljic (2008) szerb szdrmazasu,

Németorszdgon dolgozd elismert Balkan-kutato
szerint.
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sak. Egyetértés mutatkozik azonban abban,
hogy ennek a potencidlis vagy tényleges
,visszatérésnek” a két 6 teriilete a fent em-
litett Koszovo-iigy ¢s az energetika.

3) OROSZORSZAG MAI ERDEKEI
A BALKANON: DEKLARALT ES
VALOS ERDEKEK A KETEZRES

EVEKBEN

Oroszorszag kiilpolitikai  kapcsolatainak
mozgatorugojat a 21. szazad elején épp-
ugy, mint a kordbbi évszdzadban a realista
megkozelitésben lehet felfedezni. Ez a
megkdzelités a geopolitikai tényezokbdl is
kiindulva a hagyomanyos nagyhatalmi
instrumentumokra épit, amelyek kozé az
utdbbi idokben bekeriiltek a gazdasagi
szempontok is, azaz Oroszorszag esetében
az. energetikai nagyhatalmisag ténye.
Oroszorszag Onmeghatarozasa a Balkan
viszonydban kiilondsen jol tiikrozi ezt a
realista szemléletet, ugyanakkor éppen a
Balkan térsége az, ahol els6ként szembe
kellett néznie azzal a ténnyel, hogy kordbbi
szuperhatalmisdga megsziunt, st nagyha-
talmi szerepkore is erdsen megtépazodott.
Oroszorszag szamara a Balkdn ebben a
tekintetben tehat nagyhatalmi presztizs-
kérdés is, habar az utdbbi évek energetikai
nagyhatalmisaganak erdsitgetése kdzben a
térség gazdasagi szempontbdl is felértéke-
16dott.

3.1. Politikai érdekek

Az orosz érdeklédést a Balkan felé termé-
szetesen idézi eld a foldrajzi kozelség. Ko-
zeli eurdpai térségrdl, s a hagyomdnyos
nagyhatalmi kiizdotérként szerepld Bal-
kanrol 1évén szo, Oroszorszag mindvegig
ugy érezte, hogy ott a kontinens meghata-
rozd nagyhatalmaként kell fellépnie, s ér-
dekeit érvényesitenie. Az orosz érdeklddés
a térség irant a kilencvenes években elsd-
sorban nagyhatalmi ¢és politikai jellegli

volt, azonban e szempontok mell¢ az utdb-
bi években kezd felsorakozni a gazdasdgi
¢rdekeltség is az energetika kapcsan. Egy
tovabbi fontos uj orosz szempont a NATO
jelenlétének és kompetencidjanak kérdése,
hiszen a NATO a koszovoi kérdés rendezé-
s¢ben is a leginkdbb aktiv nemzetkdzi erd-~
nek bizonyult, szemben az orosz elképzelé-
sekkel, amelyek akar az ENSZ megfeleld
intézményeit, de még inkabb az EBESZ-t
hatalmaztak volna fel ilyen iranyu szerep-
korrel.

A Balkan kapcsan Oroszorszag retorika-
ja és a tényleges orosz érdekeltség nem
teljesen azonos. A Balkdnnal kapcsolatos
orosz deklaralt érdekek és célkitiizések
kozott ugyanis kovetkezetesen megjelenik a
nemzetkozi jog védelmének ligye, azonban
a dolgok mélyén egyéb sulyos nagyhatalmi,
orosz nemzeti vagy éppen gazdasagi okok
huzoddnak meg. A nemzetkozi jog sérthetet-
lenségének kérdése orosz olvasatban szoro-
san  Osszefiigg példaul a  NATO-
illetékességének kérdésével, ami nyilvanva-
16 orosz megkozelités. Egy masik példa
lehet az 1j posztjugoszlav allamok keletke-~
zésének és hatdraiknak kérdése, ahol az
orosz ragaszkodds a hatarok sérthetetlen-~
sé¢gének elvéhez egyértelmii orosz érdeke-
ket tiikroz, nevezetesen a sajat jelenlegi
hatarain beliili fesziiltségekbdl eredd prob-~
lémdk megitélésében szamara kedvezd — az
orszag egységének megtartasat célzd —
nemzetkdzi vélemény Ohajtasat, s az ellen-
kezd iranyba vivd precedensek lehetdség
szerinti kizardsat. Ugyanakkor Oroszor-
szag deklaraltan sincs ellene a Balkdn tér-
en egybevag valos érdekeivel is. Oroszor-
szag a térségre, mint befolyasi Ovezetre
nem tart szdmot, gazdasagi ¢rdekeivel vi-
szont egybevaghat, ha az érintett orszdgok
unios tagallamokkd valnak.

Oroszorszag valos érdekei a Balkan
kapcsan mar az eddigiek fényében is jol
kirajzolddnak: nagyhatalmisaga fenntarta-
sa, elismertetése a nemzetkdzi porondon (e
tekintetben a Balkan ,csak egy” eszkoz,
nem Oncél), ezzel Osszefiiggésben az USA
hegemon nemzetkozi iranyitd szerepének
megtorése, megkérddjelezése, ennek egy
gyakorlati  vetiileteként a  NATO-
szerepének ¢és terjeszkedésének visszafogd-
sa. A Balkdnnal kapcsolatos érdekek Ossze-



fiiggenek az orosz belpolitikai stabilitassal
is, egy puha, az ,orosz nemzeti érdekek”
mellett nem kellden kialld orosz magatar-
tds az orszagon beliili megosztottsaghoz és
elégedetlenséghez is vezethet, amit a hata-
lom nyilvanvaldéan el kivan keriilni. Az
»er0s Oroszorszag” képére tehat sziikség
van, s ennek része az orszag Balkan-
politikaja is.

Koszovo kapcsan Oroszorszag retorikaja
szerint a nemzetkdzi jog sérthetetlensége
mellett emel szot, amely az ¢ felfogdsaban
nem engedi meg egy ilyen uj allam 1étre-
jottének elismerését. A Koszovot prece-~
densnek kezeld orosz felfogds azt hangoz-
tatja, hogy az eset ,dltaldnossa” valhat, és
mas foldrajzi teriileteken meglévd hasonld
fesziilt helyzetek kiélezddéséhez teremthet
alapot. Azt hangsulyozza tehdt, hogy min-~
den esetre azonos elveket kell alkalmazni,
szemben azokkal, akik azon a véleményen
vannak, hogy a koszovdi kérdés ilyetén
rendezése a balkdni konfliktusok végéhez
vihet, amiért érdemes akar a precedens
jelleget is felvallalni.’® A nyugati Balkdn
rendezési terveiben azonban szembement
az orosz ellenvéleménnyel, taldn annak
hatarozottsagaval és kitartasaval nem kel-
I6en szamolva. Ezzel szemben, egy magas
rangu orosz kiiliigyminisztériumi tisztvise-
16 a kovetkezdképpen nyilatkozott az orosz
allaspontrol: ,,Koszovo védelmében olyan
szilardak vagyunk, mint a sztalingradi csa-
tdban”.19

Oroszorszag szamara kulcsfontossagu a
Koszovo éltal teremtett precedens, azaz egy
olyan allam fliggetlenségének kérdése,
amelynek kivaldsa mar nem a kordbbi tag-
koztarsasdgok hatarvonalait kdveti, hanem
azokon beliilre vezet, raadasul etnikai to-
résvonalak mentén. Orosz szempontbol
mindennek — tobbek kozott — sajat integri-
tasa  szempontjabdl van jelentOsége.
Amennyiben a nemzetkozi kdzdsség — etni-
kai alapon — elfogadja egy ilyen uj dllam
létrejottét, ez batoritast adhat az Oroszor-
szagon beliili szeparatista erdknek is, pél-
daul Csecsenfoldon, de az orszdg mas terii-
letein is.20,21

18 Nikiforov 2009, p. 62.
19 Reljic 2008, p. 3. idézi.

20 Mas kérdés, hogy a kétezres évek relative konszo-
lidalt Oroszorszédgaban ilyen levalasokra iranyuld
kezdeményezések sokkal kevésbé redlisak, mint a

11
3.2. Gazdaségi érdekek

Oroszorszag szamara a Balkan térsége al-
taldban, de a posztjugoszlav térség specifi-
kusan sem volt a multban szamottevd sulyu
gazdasagi szempontbol, eltekintve a mar
emlitett stratégiai jelentdségu tengeri kija-
rat kérdésétdl. Jugoszlavia egyik formaja-
ban sem tartozott az orszag 50 legjelento-
sebb vagy 20 legnagyobb europai kereske-
delmi partnere kozé az elmult mintegy
husz évben. Hasonloképpen nem volt ki-
emelt célteriilete az orosz befektetéseknek
sem. Mindazonaltal érdemes részletesebb
pillantdst vetni az orosz—balkani gazdasagi
kapcsolatokra, kiilonds tekintettel az erd-
s0d® energetikai szdlakra. Ez utdbbi
ugyanis a mai Oroszorszag kiilpolitikaja-
ban altalaban is egyre erdteljesebben meg-
jelend tényezd, s mint ilyen specifikusan a
Balkan térségében is eldtérbe keriilt a nyu-
gati és az orosz gdzvezetékes infrastruktu-
ralis tervek titkozései kapcsan. Az energe-
tikdhoz fiz6dd orosz érdek természetesen
nemcsak deklaralt, hanem valdsdgos, s
egyre fontosabba valo is egyben!

3.2. 1. Kiilkereskedelem, tokebefekteté-
sek

Az orosz kiilkereskedelemben Bulgaria, 6t
kovetden pedig Romdnia hagyomdnyosan
jelentdsebb szerepet jatszott, mint az egy-

kilencvenes évek kaotikus Oroszorszagaban voltak.
Bar a kérdés jelenleg nem kiiléndsebben aktuélis,
mégis barmikor elétérbe keriilhet. A déli teriiletek
mellett a potencidlisan levalhatd orszagrészek ko-
zOtt szokas emlegetni a tavol-keleti teriileteket is,
amelyek gazdasagi szempontbdl mar most is sokkal
szorosabb kapcsolatban allnak a hozzajuk foldrajzi-
lag kozel esé orszagokhoz, mint az orszag europai
részeihez.

21 Nem meglepd modon hasonlé megfontolasok
allnak azon eurdpai unids orszdgok (Romania,
Szlovakia, Spanyolorszag, Gordgorszag ¢és Ciprus)
esetében is a hattérben, amelyek nem ismerték el
Koszovot fliggetlen dllamnak. Ezeken kiviil olyan a
nemzetkdzi porondon meghatarozd sulyu — és
tobbnyire hatalmas teriiletli, a teriileti integritds
szempontjabol kritikusnak tekinthetd, vagy konkrét
etnikai fesziiltségekkel terhelt — allamok osztjdk az
orosz allaspontot mint Kina, India, Brazilia, Dél-
Afrika, Indonézia.
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kori Jugoszlavia, illetve a késObbickben a
posztjugoszlav térség.

A kétezres években a Balkan egészének
sulya nem ¢éri el a harom szazalé¢kot az
orosz kivitelben, és még a két szazalékot
sem a behozatalt tekintve. Ahol mar lénye-
gesebb a régid sulya, az a kiilkereskedelmi
mérleg aktivumahoz vald hozzdjdrulas,
amelynek mértéke az utobbi években meg-
kozelitette az Ot szdzalékot.?? Ha azonban
Bulgariat és Romaniat kivessziik ebbdl a
vizsgalodasi korbdl, még szembetindbb a
posztjugoszlav térség marginalis szerepe az
orosz kiilkereskedelemben. (Lasd 1. és 2.
mellékletet.) Az Osszes érintett allamot
egylittvéve sem ¢éri el az egy szdzalékot
még a jelentdsebb kivitel vonatkozasaban
sem.

A Balkan-kérdés jelentdségét tehat elsd-
sorban nem kereskedelmi érdekek alapoz-
zak meg. A mai posztjugoszlav dllamok
koziil a kivitel vonatkozasaban érthetd mo-
don a térség két legnagyobb gazdasaga,
Horvatorszag és Szerbia vezet, mig az orosz
behozatalt tekintve a térség legfejlettebb
allamat Szlovéniat kovetik csak ugyan Ok.
Frdekesség, hogy az Osszes vizsgalt orszig
koziil Szlovénia és Macedonia évrdl évre
tobbletet tud felmutatni az Oroszorszaggal
valo kereskedelemben.?3

Hasonlo kovetkeztetésre jutunk, ha a
kolcsonds  tokebefektetési  folyamatokat
vizsgaljuk. Ezek az orszagok nem tartoznak
a kifelé iranyuld orosz tokebefektetések
legjelentésebb célorszagai kozé, s — nem
meglepd moédon — mint forrasorszagok is
marginalis sulyuak az orosz gazdasag sza-
mara, az orosz statisztikdk gyakorlatilag

22 A tégabb vizsgalati korbe vont orszagok koziil
egyediil Szlovénia kereskedelmi mérlege tartdsan
pozitiv Oroszorszaggal szemben, ami egész Eurd-
pan beliil is azon kevesek,n kozé emeli az orsza-
got,k, amelyek orosz reldcids druforgalmukban
tobbletet képesek felhalmozni. A szlovén aktivum
elsédleges oka azonban az, hogy az orszagba az
orosz szénhidrogén-szallitasok nem meghatdrozo
jelentdségiiek, példdul orosz nyersolaj ide egyalta-
lan nem is érkezik.

28 Szlovénia szamdra azonban Oroszorszdg ezzel
egyiitt is meglehetésen margindlis sulyu partner,
2006-~ban példdul a teljes kivitel 3,6 szazaléka, mig
az import minddssze 1,9 szdzaléka esett Oroszor-
szagra. (Knyazev 2008, p. 194.) Az orosz export 90
szazalékat szénhidrogének és fémek (elsésorban
aluminium ¢és vas) adjak.

nem is kozdlnek roluk adatokat. Erthetd
modon az orosz cégek jelenléte ebben a
régioban is az energetikai szektorban a
legerdteljesebb, ezért errdl egy kiilon alfe-
jezetben szolunk. Erdsodik azonban az ér-
deklddés példdaul a szlovén vagy a szerb
cégek részérdl is az orosz piac, orosz be-
fektetési lehetdségek irant.24

A kovetkezdkben Oroszorszag két legje-~
lentésebb posztjugoszlav gazdasagi partne-
rével vald kapcsolatait elemezziik kicsit
részletesebben. Ez a két orszag egyuttal a
kutatas szempontjabodl leglényegesebb or-
szagok csoportjaba is tartozik.

3.2.2. Orosz—szerb gazdasdgi
kapcsolatok

Oroszorszag ¢s Szerbia gazdasagi kapcso-
latait megilleti a kiilonleges jelzd. Bar Szer-
bia haborus évei ezeket a gazdasagi kap-
csolatokat is nagymértékben visszavetettck,
a lehetéségek megnyilasatol, a kétezres
évek elejétdl kezdve a felek intenziven
kezdtek kozeledni egymas felé, ebben ko-
vetkezetesen hangsulyozva a kolcsonos
érdekeltséget. A kormanykozi orosz—szerb
bizottsag 2007 juniusaban tartott 6sszejo-
vetelén a felek hangoztattak, hogy az
egyiittmukodést kdlesondsen erdsiteni sze-
retnék, s igyekeznek a két orszag kozotti
kapcsolatokban eljutni az egykori Szovjet-
unid ¢és Jugoszlavia kozotti  gazdasagi
egyiittmikodés  szintjére. Zsukov orosz
miniszterelnok-helyettes Belgradban 2007
Oszén elhangzott szavai szerint: , Oroszor-
szag Szerbiat kulcsfontossagu gazdasagi ¢s
politikai partnerének tekinti a Balkdnon”.25
A kiilonleges kapcsolatrendszer egyik leg-
szembettindbb példdja a mar 2000 augusz-
tusdban alairt szabad kereskedelmi megal-
lapodds, amely az egész kelet-kozép-
eurdpai térségben egyediilalld, s amely
alkalmazasanak éve, 2001 ota hozzdjarult
a kétoldalu kereskedelem dinamikus bovii~
léséhez. A megallapodas, amelyet a szerb
parlament mar 2001 majusdban ratifikalt,
fokozatosan csokkenti azon termékek lista-

24 2006 nyaran az Oroszorszagban végrehajtott
szlovén Dbefektetések allomanyanak értékét 150
millié dollarra tették. Uo.

25 Idézi Miliovanov 2008a.



jat, amelyekre a liberalizacié nem vonatko-
zik. Az gy szépséghibdja, hogy az orosz
ratifikdcid vélhetéen mindmadig elmaradit,
ami a lista eltervezett roviditésének akada-
lyava valt.2¢ Szerb oldalrdl elhangzo érv a
ratifikacid mellett, hogy az orosz cégek
nyugati konkurensei igen aktivak Szerbia-
ban, s rdadasul ez a megallapodas a térség-
ben egyediildlld lehetdségeket biztosithat
Oroszorszagnak. A ratifikdcio koriili huza-
vona ellenére 2002 és 2008 kozott példaul
tobb, mint Otszordsre béviilt a kétoldalu
aruforgalom.

Oroszorszag volt 12,5 szazalékos sullyal
Olaszorszag ¢s Németorszag eldtt Szerbia
legjelentdsebb kereskedelmi partnere még
2006-ban,?” azonban 2009-re mar Né-
metorszag ¢s Olaszorszag is megeldzte.
Oroszorszag azonban megdrizte vezetd
helyét a szerb importban, 2009-ben rész-
aranya a teljes behozatalban12,7 szazalék-
ra rugott. Kiviteli oldalon azonban vissza-
esett 4,3 szazalékra.?® Az druforgalmat az
orosz kivitel dominalja, ez 2008-~ban tobb,
mint kétszerese volt a szerb Kkivitelnek.
(Lasd 1. mellékletet) A kereskedelemben
értelemszertien hagyomanyos a jelentds
orosz tobblet, amit a felek kozds kijelenté-
sei alapjan szeretnének orvosolni, s erre,
pontosabban a szerb export ndvelésére
latnak is potencialt.2? Az orosz exportot az
energiahordozok, asvanyi ércek, miitragya,
kohaszati termékek és gépipari eszkdzok
jellemzik, mig szerb oldalrol elsésorban
epek, szerszamgépek, kiillonbozé épitdipa-
ri berendezések, orvosi késziilekek, cellu-
16z~ ¢és papirtermékek érkeznek Oroszor-
szagba.’0 A szerb cégek jelenléte kiilondsen

26 2007 tavaszaig a ratifikdcidra bizonyosan nem
keriilt sor. Ezt kovetden az ligy a szerzd altal nem
kovethetd nyomon, mivel az orosz Kiiliigyminiszté-
rium kétoldalu kapcsolatokkal foglalkozd oldalan
emlitésre sem keriil. Az itt kozolt dokumentumok-
bol is nyilvanvald, hogy orosz oldalrdl a legfonto-
sabb kétoldalu iigy Koszovd kérdése.

27 Miliovanov 2008a.

28 Dinamikusan né a szerb kivitel egyébként Bosz-
nia-Hercegovindba, amely a legjelentdsebb célor-
szag volt mar 2009-ben a teljes export 12,2 széza-~
lékdval. (Szerb Befektetési és Exportdsztonzési Ugy-
nokség, SIEPA)

29 Az Oroszorszagba iranyuld szerb kivitel keve-
sebb, mint harmada, illetve kevesebb, mint fele volt
2006-ban az Olaszorszagot, illetve Németorszagot
célzo szerb exportnak. (Miliovanov 2008a, p. 160.)

30 Uo.
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erds az orosz épitdipari szolgaltatdsok pia-
can. A kapcsolatok élénkitse céljabodl a ké-
tezres évek folyaman négy szerb kamarai
képviselet is nyilt kiilonbozd orosz varos-
okban.

Ami a kolcsonos tékebefektetéseket illeti,
az érdeklodés mindkét iranybol fennall,
azonban a tényleges adatok némi visszafo-
gottsagrdl tanuskodnak. A szerb hivatalos
adatok szerint (SIEPA) Oroszorszag 2005
és 2009 kozott a nyolcadik legnagyobb
befektetd volt Szerbidban 578,7 millid dol-
larnyi befektetett értékkel. Ezeket az adato-
kat azonban némi fenntartassal kell kezel-
ni, mivel az orosz befektetések gyakran egy
harmadik orszag (pl. Ciprus, vagy Luxem-
burg) kontdsében jelentkeznek, s ezekkel
egylitt az orosz suly minden bizonnyal je-
lentésebb. Annal is inkabb, mivel Szerbia-
ban — szintén egyediilalloan a kozép-kelet-
europai térségben — az orosz tokével szem-
ben nincsenek fenntartasok. Orosz cégek
eldszeretettel fektetnek be a szerb energeti~
kai agazatba, agrarszektorba, szinesfémko-
haszatba, élelmiszeriparba ¢és italgyartasba,
gépiparba, valamint az infrastrukturaba és
a turizmusba.’! A szerb privatizdcids tor-
vény a kiilfoldiek részvételét a privatizacios
tendereken szabadon engedi, s ezzel a le-
hetdséggel az orosz cégek ¢lnek is. (A kiil-
foldiek dltal megvasarolhato részesedés 70
szazalék.) A szerb oldal pozitiv viszonyuld-~
sanak példaja, hogy pl. a 2007-ben meg-
rendezett kormdanykozi iilésen egy 400
céges listat nyujtottak at az orosz félnek a
privatizaciora tervezett véllalatokrol.

Természetesen az orosz cégek Szerbid-
ban is az energetikai szféraban a legakti-
vabbak, ezek a vasarlasok orosz részrdl
egyuttal a legfontosabbak és legnagyobbak
is.32 Azonban jelentds részesedést szereztek
példaul egy csévezetékek gyartasdaval fog-
lalkozo vallalatban (Majdanpekben), vala-
mint egy malomipariban is. 2007 aprilisa-
ban az orosz Metropol cég Szerbia legré-
gebbi turisztikai véllalatanak, a Pufnyiknak
71,2 szazalékos részvénypakettjét vasarolta
meg. Ujabban élénk az érdeklédés orosz
részrdl a szerb bankok irant is. A Bank
Moszkva igy 2006 végén megszerezte a
szerb kozponti bank engedélyét a szerb

31 Uo., p. 162.

82 Ezekrél egy kovetkezd alfejezetben részletesen is
sz0 lesz.
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Agrobank kontrollpakettjének megvasarla-
sara.

Az tizleti kapcsolatok fejlédését segithe-~
ti, hogy 2008 madrciusaban Szerbia egyol-
daluan eltorolte a vizumkényszert az or-
szagban 90 napnal kevesebb ideig tartdz-
kodd orosz dllampolgarokkal szemben.33
Nem gatolja az egyiittmikddést a szovjet—
jugoszlav Orokségként jelentkezd orosz
adossag kérdése sem. Ez ligyben 2007 ap-
rilisaban sziiletett megegyezés, amely sze-
rint a Szovjetunidval vald kliringelszamo-
lasban Jugoszlaviaval szemben keletkezett
adossag Szerbiara aranyositott részét, pon-
tosan 288,8 millio dollarnyi 0Osszeget
Oroszorszag a kozdsen egyeztetet listan
felsorolt arukkal és szolgaltatasokkal tor-
leszti.?* Ebbdl 188,3 millid dolldrnyi érté-
ket Szerbia 1995 és 2000 kozott Oroszor-
szaggal szemben foldgazvasarlasai soran
keletkezett addssagaval egyenlitenek ki, a
maradék energetikai berendezések stb.
orosz szallitasaval és egyéb projektekben
valo orosz részvétellel sziinik majd meg. Az
egytittmiikodés egyik jovobeli perspektivi-
kus iranya egyébként is a még szovjet se-
gitséggel késziilt mintegy 25 energetikai
objektum rekonstrukcidjdban, illetve ujak
épitésében vald orosz részvétel.3d

3.2.5. Orosz—horvit gazdasagi
kapcsolatok

Bar orosz elemzdk szerint a horvat-orosz
politikai kapcsolatok kiegyensulyozottak és
stabilak, a gazdasdgi viszonyrendszert mar
bearnyékolja néhany felhd. Ezek koziil a
legnagyobbak az energetikai egyiittmuako-
dé¢s felett gytilekeznek.3¢ Horvatorszag ke-
reskedelmi partnerei kozott Oroszorszag a
harmadik legjelentdsebb, ez exportban
mindOssze 12. helyezést jelentett 1,3 szdza-
I¢kos részarannyal 2008-ban, mig import-

33 QOrosz Kiiliigyminisztérium.

34 Az adodssagtéma a tobbi posztjugoszlav orszag
esetében is csak az elmult években keriilt teritékre,
igy tobbek kozott Szlovénidban is, amelyre a teljes
szovjet adossag 16,4 szazaléka, azaz 128 millid
dollarnyi torlesztés esik. (Knyazev 2008).

35 Miliovanov 2008a.

36 Errdl a kovetkezd alfejezetben részletesen is szo
lesz.

oldalon azonban Oroszorszag a harmadik
volt 10,3 szazalékos részesedéssel.3” Orosz
oldalon a horvat suly marginalis, rdadasul
az orosz export kétezres évekbeli felfutasa
szinte teljes egészében az energiahordozok
vilagszintii aremelkedésével volt magya-
razhato, mivel a Horvatorszagokba érkezd
orosz szallitasok mintegy 90 szazalékat a
szénhidrogének teszik ki.3® A maradékon
leginkabb a réz, az aluminium ¢és az acél-
termékek osztoznak. Horvatorszagbol elsé-
sorban  gyogyszert, telekommunikacids
berendezéseket ¢s eszkozoket, élelmiszert
¢s kohaszati gépeket exportdlnak Oroszor-
szagba. Orosz részrdl ugy itélik meg, hogy
horvat részrdl azonban minimalis aktivitast
mutatnak az orosz gazdasagi kapcsolat-
rendszer fejlesztése irdant, s ez meg is mu-
tatkozik a kétoldalu kapcsolatrendszer
szintjében. Az okok kozott elsé helyen sze-
repel az orszag eurdpai integracios eltd-
kéltsége, s az ezzel jard kotelezettségek
teljesitése. Igy példaul a még 1998-ban,
Horviétorszag elsd elndke dltal aldirt kétol-
dalu, kereskedelemliberalizaciot célul kitti~
z0 memorandumtol elallt Horvatorszag.
Horvat-orosz viszonylatban is csak a ké-
tezres évek elsd évtizedének derekan tor-
téntek lépések a szovjet adossdgiigy rende-~
zése érdekében. Horvatorszdgra ebbdl az
adossagbol 185,7 millio dollar jut. 2006-
ban sziiletett meg az erre vonatkozod jegy-
zOkonyv, amely szerint Oroszorszag ener-
getikai berendezéseket, tobbfunkcios repii-
16gépeket szallit Horvatorszagnak, vala-
mint részt vesz annak a gazvezetéksza-
kasznak a megépitésében, amely Horvator-
szagot és Magyarorszagot koti Ossze. Ez
utdbbi Oroszorszagnak is érdeke, mivel
lehetévé tenné a Horvatorszagba irdnyulo
orosz gazszallitasok mennyiségének meg-
emelését.

Az orosz kudarcok egy sajatos teriiletét
képezik az orosz cégek horvat foldon esz-
kozolt befektetései, illetve erre iranyulo
szandékai. Bar orosz részrdl nem vadoljak
egyértelmiien az orszag vezetését ezekkel
az ligyekkel kapcsolatban, hanem elisme-
rik, hogy orosz oldalrdl a horvat szabalyo-
zasi rendszerben vald megfeleld mélységi
tajékozottsdg hidnya is hozzdjarult a prob-

37 Horvat Kozponti Statisztikai Hivatal.
38 Miliovanov 2008b.



lémak kié¢lezddéséhez, tény, hogy tobb eset
komoly orosz kudarccal végzédott. Igy
nem nyerhettek az orosz cégek a horvat
energetikai INA és a ,, Viktor Lenac’ hajo-
gyar részvényeinek eladasat célzd tende-
ren, sOt egy megszerzett kohdszati kombi-
nat részesedést is vissza kellett adniuk a
horvat gazdasagvezetéssel vald egyet nem
¢rtés okan.’® Azonban a horvat elndk,
Misic 2007 nyaran Putyin orosz elnokot
vendégiil latva emlitést tett arrol, hogy
Horvatorszagnak modositania kellene az
orosz befektetdkhoz vald viszonyat, tehat a
viszony rendezésének kérdése mar eldtérbe
keriilt.

Sikeres az egyiittmiikddés azonban a
horvat—orosz Komikro vegyipari vegyes-
vallalatban, amely az orszag egyik legna-
gyobb exportdrcége is egyben. A horvat—
orosz gazdasagi egyiittmukodés fontos si-
kerteriilete a hajoépités. 1994 és 200 orosz
megrendelésre tObb mint 40 nagy hajot és
vizi objektumot szallitott Horvatorszag.
Ebben tovabbi lehetéségeket rejt horvat
oldalon az ,,Oroszorszdg kereskedelmi flot-
tdjanak megujitasarol” szold orosz prog-
ramba vald bekapcsolodas, amirdl a felek
egyeztettek.40

Horvat részrdl kevés befektetés taldlhato
Oroszorszagban. Egyik ilyen ritka példa a
kalinyingrddi szabad gazdasagi Ovezetben
tevékenykedd Thusipari horvat cég, a
wProdukti pitanyija’, amely 2003 6ta mint-
egy 100 millié dollar értékben fektetett be
orosz foldon. 4!

Ha a kolcsonos kiilkereskedelem ¢s be-
fektetés nem 1is virdgzik, mindenképpen
pozitiv gazdasagi egytittmukodesi teriilet a
két orszag kozott a turizmus. Horvatorszag
ezen a teriileten kellden aktiv is ahhoz,
hogy latvanyos sikereket érjen el az orosz
potencialis latogatok korében. Kiallitasokon
vesz 1észt rendszeresen, képviseleteket
miuikddtet Moszkvaban stb. A turizmus
szempontjabol sem elhanyagolhato ténye-

89 Az orosz Metcsel cég vasarolta meg csodtol
megmentve és egyuttal 1600 munkahelyet is meg-~
ujitva a horvat Sziszak vallalatot 2003-ban, azon-
ban masfél év elteltével el kellett hagynia a horvat
piacot. Ugyanezen orosz cég 2007-ben egy masik
horvat vallalat megvaséarlasaval probalkozott, siker-
telentil. (Részletesebben ldsd Miliovanov 2008b.)

40 Uo., p. 203.
41Uo., p. 206.
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70, hogy Horvatorszdg megtartotta Orosz-
orszaggal szemben a vizummentességet.42
Ez a gesztus nyilvanvaldan pozitivan je-
lentkezik a politikai kapcsolatokban is,
mert orosz részrdl az egyik legnagyobb
s¢relem az Eurdpai Unidval szemben az
iranyukban alkalmazott, s csak igen lassan
felpuhuld vizumkényszer. Orosz oldalrdl
jelentds turisztikai befektetéseket valositot~
tak meg Horvatorszagban, példaul széllo-
dakat miukodtetnek. Ezek hozzajarulnak
ahhoz is, hogy igen jelentds az orosz turis-
tak szama a horvat tengerparton, rdadasul
ahogyan ez az orosz turistdk esetében
mashol is megfigyelhetd, 6k az atlagosnal
tobbet is koltenek, és hosszabban tartdz-
kodnak az orszdgban.

Bar a fenti két orszagpélda meglehetd-
sen eltérd, az mindenesetre mindkettdbdl
kirajzolodik, hogy az orosz cégek a Balka-
non csakugy, mint a vildg mas tajain igye-~
keznek megvetni labukat befektetéseikkel, s
tallépni a hagyomanyos energiaexportdr
szerepen. Az orosz gazdasagi érdekek kere-
sése ¢s védelme fontos elemét képezi a két-
oldalu kapcsolatrendszereknek. Ezek az
¢érdekek azonban nem feltétleniil az orosz
kiilpolitikai érdekek ala rendelve jelennek
meg, ahogyan sokan szeretik lattatni az
orosz befektetéseket, hanem teljesen nor-
malis, jozan tizleti érdekek. Az energetika
ebbdl a szempontbol némileg kivételt ké-
pez, azonban ez utdbbi teriileten sem lehet
egyenldségjelet tenni az orosz kiilpolitikai
célok és az orosz energetikai mamutcégek
terjeszkedési szandékai kozé, habar a kettd
teljesen el sem valaszthatd: Oroszorszag az
uj évezredben a nemzetkdzi porondon
energetikai nagyhatalomként viselkedik,
beleértve azt is, hogy energetikai gazdag-
sagat nem egy esetben nemzeti — ha ugy
tetszik politikai — érdekei érvényesitése
celjabdl is beveti.

3.2.4. Orosz energetika a Balkdnon*3

A gazdasagi kapcsolatok velejét természe-
tesen Oroszorszag—Balkan viszonylatban is

42 A vizummentesség legalabbis 2007-ig bizonyo-
san fennallt.

43 A teljes kép nyujtasanak igényével ebben az alfe-
jezetben a g0rog adatokat is kozoljiik.
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az energiakereskedelem ¢és az energetika
terén eszkozolt befektetések adjak. Orosz-
orszag ¢s a Balkan energiaellatasa a mult-
ban és ma is szorosan Osszekapcsolodtak
egymassal. Azon balkani orszdgok jatsza-
nak relative jelentds szerepet az orosz kiil-
kereskedelemben, amelyek szamara Orosz-
orszag fontos foldgaz-, nyersolaj~- vagy
olajtermék-szallitd. Mdsik oldalrol — mas
térségekhez hasonldan — az orosz befekte-
tések sulyponti dgazata itt is az energia-
szektor. A legizgalmasabb azonban a Bal-
kanon atmend olaj- ¢s gdzvezetékek és a
diverzifikacids kérdéskor problematikaja. A
kétezres években ez hozza meg Oroszor-
szag szamara a Balkan felértékel6dését is.
Egy elemzd igy fogalmazza ezt meg:
»Moszkva balkani ,visszatérésének” egyet-
len lehetséges forgatokonyve latszik csak,
ez pedig a Déli Aramlat-projekt...”#4

orszagok szamara a koolaj tengeri uton,
tankerekkel torténd szallitdssal is beszerez-
hetd, bar az orosz szallitasok gyakran ol-
csobbak, mig az egyelére inkabb vezetékes
infrastrukturdju foldgdz esetében a vezeté-
kek kiépitettségének iranya meghatarozo
jelentéségl tényezd.45 Igy bar az egykori
»nagy” Jugoszlavia szovjet energiabehoza-~
talaban még a kdolaj domindlt, a késébbi-
ekben lehetdség nyilt az olajbeszerzések
diverzifikdlasara, s ezek a lehetdségek a
késdbbiekben tovabb bdviiltek. Mindazon-
altal a térség oroszolaj-véasarlasai jelentd-
sek maradtak. Mara a legfontosabb orosz
stratégiai érdekek egyértelmten a foldgaz-
hoz kotédnek.

Az orosz energiahordozok legnagyobb
térségbeli vasarloi mindvégig Bulgdria és
Romania, azaz nem a posztjugoszlav élla-
mok voltak. Ez utdbbiak koziil azonban

4. tdblazat
Orosz nyersolaj-, olajtermék- és foldgazexport a Balkan térségébe 1994-1995

Nyersolaj Olajtermék Foldgaz

(ezer tonna) (ezer tonna) (millié kobméter)

1994 1995 1994 1995 1994 1995
Jugoszlavia . ..
Horvétorszag 550 9,9 816,5 332,3
Bosznia-Hercegovina ... ... 1798,9 1289,5
Macedonia . 0 0,01 0,06 e e
Bulgaria 511 39,9 94,4 67,6 5347,3 6277,2
Romaénia 93,9 709,4 864,3 44481 5586,1
Szlovénia 22,3 356,2 469,6
Albania 0,03
Fentiek egytitt 1154,9 39,9 836,04 931,96 12767,0 13954,7
E?&iﬁgfifgraﬂya a teljes 0,9 0,03 1,8 2,0 6,9 7,7
Teljes orosz termékexport 129768,8 116039,3 | 46420,5  46553,2 | 184336,8 180783,2

Forrds: Tamozsennaja sztatisztika vnyesnyej torgovlji Rosszijszkoj Federaciji 1994, 1995, Gosztamkom

3.2.5. Szénhidrogén-kereskedelem

A Balkan térsége szdmdra az orosz relaciod
az. utdbbi egy-masfél évtizedben eltérd su-
lyu a koéolaj (és olajtermékek), illetve a
foldgaz vonatkozasaban. Ennek az az egy-
szeri oka, hogy a zOmében tenger menti

44 Sz. Bird 2009b, p. 1.

kiemelkedik az olajbeszerzések terén Hor-
vatorszag és Szlovénia.

A kilencvenes évek kdzepén az Oroszor-
szagtol  torténd olaj- és  olajtermék-
véasarlasok mennyisége erds ingadozasokat
mutatott a térség orszagaiban, ¢s talan Bul-

45 Természetesen az LNG novekvd elterjedése ezt a
képet a jovében némiképpen arnyalja, nem utolséd-
sorban éppen a horvatorszagi Krk szigetére terve-~
zett LNG-~terminal révén.



garia és Horvatorszdg kivételével volume-
nében is jelentéktelen volt. Az egész balka-
ni térség részesedése az orosz nyersolajel-
addsokbodl nem érte el az egy szazalékot, de
az olajtermékek esetében sem haladta meg
a két szazalékot. (4. fdbldzal) Fz utdbbi
termékcsoport vonatkozasdban a romén
vasarlasok jelentették a legnagyobb tételt.

A foldgaz vonatkozdsdban a korabban
kiépitett vezetékrendszernek kdszonhetden
az orosz beszerzési forras jelentdsége és
stabilitisa megmaradt a szovetségi allam
utodai  (Bosznia-Hercegovina, Horvator-
szag, Szlovénia) szamara is. A régid orosz
szempontbol sem elhanyagolhatd sulyu: a
teljes orosz foldgazkivitel mintegy hét sza-
zaléka ebbe a térségbe iranyult a kilencve-
nes évek kozepén. Bulgaria és Romania
utan a harmadik legnagyobb orosz fold-
gazvasarlo egyébként Bosznia~-Hercegovina
volt.

A kétezres évekre
a térség oroszolaj-
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térség legnagyobb foldgdzvasarlojava Ro-
maniat ¢s Bulgariat kovetden Szerbia és
Montenegro valt, amit Horvatorszag, majd
Szlovénia kovette. A megemelkedett érté-
kek természetesen az emelkedd vildgpiaci
olajarak folyomdnyai is!

Ami az un. orosz fiiggést illeti, Bulgaria
teljes foldgazimportjanak 100, Gorogor-
szag 80 szazalék, Romania 60 szazalék,
Szlovénia pedig mintegy 50 szazalék feletti
részét vasarolja Oroszorszagtdl.*® Szerbia
esetében szinte természetes a 100 szazalé-
kos orosz beszerzési arany, mig a nyersolaj
¢s olajtermékek esetében is magas, 75 sza-
zalék koriili volt a kétezres évek elsd évti-
zedének vége felé az orosz suly.

5. tablazat

Orosz nyersolajexport a Balkan térségébe

vasarlasai szamotte-
vO mértékben emel-
kedtek, s ezzel egyiitt

Millié tonna

2003 2006 \ 2007 | 2008 \2008/2003

kismértékben nétt a

Horvétorszag 1,3 3,3 1,9 2,1 161,5
Balkin Suﬁlya , az Bosznia-Hercegovina 0,1 0,0 0,0 0,0
orosz  olajeladdsok odrt o5 48 54 il 20,0
egészét tekintve is,  Buldaria ’ ’ ’ ’ 4
tobbny1re két szaza- Romania 2,0 3,5 3,1 2,8 140,0
Iék koriil alakult a  Fentiek egyiitt 3,9 11,6 10,3 9,0 161,5
nyersolaj vonatkoza- Fer}ﬁekfsasza,x:}anyaa 1,9 5,1 1,9 1,9 161,5
saban — a 2006-0s teljes kivitelbdl (%)
klug?o , 5,} SZ&Z?lle~ Teljes orosz nyersolajex- 208.5 2275 2385 2216 106.3
kos értéktdl eltekint-  port
ve — jelentdsen, egy
szazalék ala csok- Millio USD
kent  azonban  az 2003 2006 2007 2008 2008/2003
olajtermékek esete- ‘ | ‘
ben mind volumen-  Horvatorszag 2433  1470,9  949,7 14023 576,4
ben, mind pedig ér- Bosznia-Hercegovina 23,9 0,0 0,0 0,0 0,0
;?k?“ Szﬁnliog‘(’a- K“{ Bulgdria 87,9  2097,0 26559 2948,1 3353,9
onosen ekkus volt - o inia 3742 14412 1516,6 19331 516,6
Bulgaria magatarta-
sa, amely 2003-ban Fentiek egyrtitt 729,3 5009,1 ©5122,2 6283,5 576,4
mindgsszesen - fel - Feiick ressrny a 2,0 52 1,9 19 576,4
millié tonna, mig IS XVICBOITH
2006 és 2008 kozott  Telies orosznyersolajex- | ggea5 95751 114268  2E+05 411,7

mar 4-5 millid tonna
nyersolajat  vasarolt
Oroszorszagtol. Az
orosz foldgazkivitelt

port

Forrds: Tamozsennaja sztatisztika vnyesnyej torgovlji Rosszijszkoj Federaciji

2003,2007, 2008.

tekintve a térség egésze nagyjabdol megdriz-
te korabbi 6-7 szazalék koriili sulydt. A

46 2006-ra vonatkozd adatok Ehrstedt — Vahtra
(2008, p. 20.) alapjan.
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6. tablazat
Orosz olajtermékexport a Balkan térségébe
Ezer tonna Millié USD
2003 | 2007 | 2008 | 2003" | 2007 | 2008

Szerbia 0 2 0,0 1,3 1,7
Szerbia ¢és Montenegrd* 40 0 7,2 0,1 0,0
Montenegrd 0 31 17 0,0 20,3 11,8
Horvatorszdg 6 0,8 0,7 0,1
Bosznia-Hercegovina 0 0 0,0 0,0 0,0
Macedodnia 0 0 0 0,0 0,1 0,0
Bulgaria 35 25 38 5,2 15,6 294
Romania 59 381 443 12,0 135,4 248,8
Szlovénia 130 148 15 32,5 81,4 16,0
Albania 40 105 139 10,0 68,4 1254
Fentick egyiitt 310 692 654 67,7 3233 4332
Fentiek részaranya a teljes kivitelbdl (%) 0,4 0,6 0,6 0,0 0,6 0,6
Teljes orosz olajtermékexport 76697 111387 115589 [13915,7 51783,6 78404,1

* 2003-~ban a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag
Forrds: Tamozsennaja sztatisztika vnyesnyej torgovlji Rosszijszkoj Federaciji 2003,2007, 2008.

7. tablazat
Orosz foldgazexport a Balkan térségébe
Millio kdbméter Millié USD**
2003* 2006 2007 2008 2008/ 2007 2008
2003

Szerbia 1850 2159 472.,6 8444
Szerbia és Montenegrd* 1873 2062 266 67,6 0,0
Montenegro e 0 0 . 0,0 0,0
Horvatorszag 622 1033 938 763 122,7 2449 274,6
Bosznia-Hercegovina 207 366 316 311 150,2 80,5 120,7
Macedonia 81 83 106 121 1494 30,6 52,5
Bulgaria 2847 3006 3427 3487 122,5 646,1 1086,1
Romania 5104 5067 3935 3152 61,8 1059,8 1294,7
Szlovénia 676 663 505 547 80,9 128,8 200,8
Albania 0 0 0 0 . 0,0 0,0
Fentiek egytitt 11410 12280 11343 10540 924 2730,9 3873,8
iﬁﬁigﬁ;{f‘;wya a teljes 6,7 6,7 6,6 60 908 6,3 5,8
Teljes orosz foldgazexport 171270 182056 171267 174327 101,8 | 43230,5 67104,1

* 2003-ban Jugoszlav Szdvetségi Koztarsasag

** Az értékadatok elenyészd mértékben eltérhetnek a kobméterhez kapcesolhato értékektol.

Forrds: Tamozsennaja sztatisztika vnyesnyej torgovlji Rosszijszkoj Federaciji 2003,2007, 2008.



Még a kilencvenes ¢években sziiletett
meg az a megallapodds Szerbia és Oroszor-
szag kozott, amelyben az utdbbi éves szin-
ten mintegy 3,5 millidrd kobméter foldgaz
¢s 2,6 millidé tonna nyersolaj szallitasara
vallalt kotelezettséget. 2010-re a foldgaz
vonatkozdsaban 7,2 milliard kobméter
elérését céloztdk meg. E célok azonban
szamos ok kovetkeztében nem teljesiilhet-
tek maradéktalanul, azonban az orosz
Gazprom az orszdg egyik legfontosabb
partnere maradt. E partnerség erOsitése
celjabol jott letre a Jugorosszgaz vegyesval-
lalat.

Horviétorszag esetében az utdbbi idében
egycrtelmiien megmutatkozik a diverzifi-
kacids szandék az olaj vonatkozasaban. Ezt
jelzi az orszag bekapcsoldodasa egyes, az
orosz félt kizard vezetékes projektekbe. A
foldgaz esetében azonban az orosz szerep
egyelére meghatdrozd. Az orszdg sajat
foldgaztermelése mellett a sziikségletek
tovabbi részét 2007-ben még teljes mér-
tékben orosz forrasbdl elégitették ki,
Oroszorszag évente 1,1-1,2 millidard kdb-
méter foldgazt szallit. Raaddsul Horvator-
szag a jovoben erOsiteni kivanja az orszag
foldgazellatasat, mintegy 2000 kilométer-
nyi uj magisztralis vezeték épitését terve-
zik, a foldgaznak az energiaellatdsban na-
gyobb szerepet szanva.*” A kordbbi harom
milliard kébméterrdl ez — kiilonbdzd kal-
kuldcidk szerint — mintegy 3,9~6 millidrdra

19

emeli majd az orszag gazfogyasztdsat. A
horvat cél a tobbletimport 1j beszerzési
forrasokbdl vald biztositasa; e tekintetben
Kazahsztan, Algéria vagy Libia johet szd-
mitasba. Mesic, a horvat elndk alma egy
¢szakrol, Norvégiatdl Horvatorszagig meg-
¢pild uj gazvezeték lenne; ennek azonban
minimalis a realitasa. Ugyanakkor a mar
emlitett magyar és horvat csdrendszer 6sz-
szekapcsolasa Oroszorszag szamara lehe-
tove tenné jelenlegi szallitasi kapacitasanak
megduplazasat, azaz elméletileg a horvat
piacra torténd szallitasainak jelentds meg-
emelését. Ehhez minddssze 140 kilométer
vezeték épitése sziikséges, és az orosz toke
— az adossagtorlesztés részeként — kész is
ennek megvaldsitasara.+®

3.2.6. Orosz energetikai cégek
a Balkdnon

A Balkan orszagaiban nem meglepd mddon
ugyanazon orosz energetikai mamutcége-
ket talaljuk, amelyek Eurdpa-szerte is szer-
tedgazoan terjeszkednek. Az olajipari
Lukoil Bulgaridban, Maceddnidban, Roma-
nidban ¢és Szerbidban van jelen a benzin-
kiskereskedelemben, Bulgaridban a petro-
kémiai iparban, valamint Romdanidban az
olajfinomitasban, a beruhazasi és a szolgal-
tatasi tevékenységekben az eldbbi két or-
szag mellett Szerbidban is. A Lukoil Bulgé-

8. tabldzat
A Gazprom fontosabb kiilfoldi leanyvéllalatai a Balkan orszagaiban

A Gazprom részesedé-

Orszag Vallalat Tevékenységi kor se (%)
Overgaz Inc. Beruhazas 50
Bulgaria Dexia Bulgaria Gaz marketing tev. 51
Topenergo Gazelosztds 100
GOrogorszag Prometheus Gaz Kiilkereskedelem 50
Romania Wirom Gézelosztds 51
WIEE Gazelosztds 100
. Progresgaz Trading Ltd. Gazelosztds 25
Szerbia NIS Gazelosztds 51
Szlovénia Tagdem n. a.

Forrds: Ehrstedt — Vahtra (2008) p. 10.

47 Miliovanov 2008b.

4 Uo., p. 212.
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riaban fokozatosan vette at a teljes irdanyi-
tdst a Bourgas olajfinomitd folott, majd
Roménidban inditotta ujra 2004-ben a
Ploeisti olajfinomitot, amelybe a késdbbiek-
ben is invesztalt. A Rosznyneft a Burgasz-
Alekszandropolisz ~ olajvezeték  kapcsan
érintett a térségben. Szerbidban 2003-ban
vasarolta meg a Beopetrol részvényeit, s az
egyik legnagyobb orosz befektetd Szerbia-
ban. 2007-ben az addig a Lukoil altal az
orszagba befektetett Osszeg mintegy 270
millié dollarra rugott és 178 benzinkutat
miukodtetett. A cég olajszallitasai folyama-
tosan nodvekednek, mivel immar nemcsak a
szerb piac ellatasa a c¢l, hanem a szerbiai
feldolgozok segitségével a kdrnyezd, olaj-
termékek irant kereslettel rendelkezd or-
szagoke is.49

M¢g izgalmasabbak azonban a gazipari
orias, a sokak szerint az orosz kiilpolitika-
val is szoros kolcsdnhatdsban mikodd
Gazprom balkdni cégalapitasai. A Gazprom
Bulgaridban, Szerbidban, Romdénidban,
Szlovénidban ¢és GoOrdgorszagban, azaz
valamennyi szdmottevd sulyu balkani gaz-
dasagban jelen van.50

Az elmult évek egyik legjelentdsebb
Gazprom Tzlete a szerbiai NIS (Nafta
Industrija Srbije) cég megvasarldsdhoz
kotddik. A vallalatorias a tobbek kozott
olajfinomitokat is muikodtetd szerb valla-
latnak 900 milli6 dolldaros arat fizetett a
részvények 51 szazalékaért. Elemzdk sze-
rint a vésarlas joval a realis ar alatt tor-
tént.51 Kezdetben ugyan 25 szazalékos pa-
kett felvasarlasarol volt szo, de az orosz cég
jelezte, hogy ennél nagyobb falatra tart
igényt. A Gazprom egy sor neves europai
rivalisa eldl szerezte meg a szerb cég feletti
iranyitas jogat. Az Tzlet egy nagyobb
orosz—szerb energetikai csomag részeként
foghato fel, ugyanis a szerb hatdsagok,
amelyek kezdetben odzkodtak a tobbségi
részvények eladdsatol, késdbb mégis bele-
mentek, amint a Gazprom megigérte, hogy
a tervezett Déli Aramlat vezeték Szerbidn
keresztiil halad majd, és ezzel Osszefliggés-
ben Szerbiat is jelentds elosztokdzpontta
kivanja alakitani. Emellett az orosz cég
jelentds egyéb beruhazasok megvaldsitasat,

49 Miliovanov 2008a.
50 Vahtra.
51 Reljic 2008.

tobbek kozott modernizalast is vallalt a
megvasarlandd cégben. Az fizlet Szerbia
szamara amellett, hogy az orszag Eurdpa
energetikai térképén vald jelentdsen felér-
tékelddését hozhatja, a jovoben szépen jo-
vedelmezd tranzitbevételekkel és kedvezd
gazarakkal is kecsegtet.

A szerbiai NIS cég részvényeinek meg-
véasarlasa és a bulgariai 50 szdzalékos ré-
szesedésszerzeés az orosz—bolgar vegyesval-
lalatban mar a Déli Aramlat projekthez
kapcsolodd orosz befektetések. Az utdbbi
cég hivatott a tervezett vezeték muikodtete-
sére Bulgdria teriiletén.52 A jovében ujabb
orosz torekvések is varhatok tovabbi orosz
tulajdonrészek szerzése érdekében, mert
ezt kivannad a projekt logikaja.5?

Az 1999-ben alapitott brit Gazprom le-
anyvallalat, a Gazprom Marketing and
Trading az utdbbi években tobb eurodpai
allamban, koztiik Romanidban is értékes
kereskedelmi engedélyekhez jutott.54 2010
februarjaban roppentek fel a hirek, hogy a
bolgdar energia-~ kereskedelembdl is jelentds
szelet kihasitdsdra késziil a cég, husz évre
8z0l0 — elsésorban villamos drammal — tor-
ténd kereskedelmi licensz megszerzése
révén. Eurdpai Unidba vald belépését kove-~
téen roviddel Bulgaria liberalizalta ener-
giapiacat, amelyre eddig elsdsorban cseh,
német és osztrak cégek léptek be, tobbsé-
2¢ben 30 évre szolo szerzddéssel a birto-
kukban.%® Az orosz cégnek kinalt 20 év
tehat némi ovatossagot sugall bolgdr rész-
rél, ami Osszefiigg azzal is, hogy a 2009-
ben hatalomra keriilt uj bolgar kormany
revidealta elédje orosz politikajat, és az
orosz relacidoban — Bulgdria szuverenitdsa-
nak biztositasa jegyében — nagyobb vissza-
fogottsagot igért.56 Az Oroszorszaggal vald
energetikai egyiittmukodés sziikségességét
azonban az uj vezetés is kénytelen belatni.

52 Ezek mellett hasonlo céllal keriilt sor egy ausziri-
ai  orosz Dbefektetésre is, a  Baumgarten
elosztokozpont részvényeibe torténd bevdsarldssal.

53 Sz. Bird 2009b.

54 A Gazprom madr a spéjzban van... 2010.

55 Uo.

56 Mindenek el6zménye, hogy Bulgdria a korabbi
idészakban sokak szemében Oroszorszag egyik
legszorosabb unids szdvetségese volt, amely az

Oroszorszag uniobeli ,trdjai falova” cimet is kiér-
demelte. (Mark — Popescu, 2007)



2010 februdrjaban a Gazprom vezetdje,
Alekszej Miller emellett a Roszafom esetle-
ges bulgariai atomerdmuépitési szerepval-
lalasarodl is targyalt. Az orosz cégek tehat
szemmel lathatoan igen aktivak a térség-
ben, s igyekeznek kihasznalni azokat a
lehetdségeket is, amelyeket az unid egysé-
ges piaca nyujt: amennyiben egy unios
orszagban cégiikkel jelen vannak, ez mads
unios orszagok piaca felé vezetd ut is lehet
egyben. Altalaban az orosz cégek kiilfoldi,
igy Balkanon valo terjeszkedése mogott az
a megfontolds is meghuzodik, hogy cégeik
segitségével mind nagyobb szeletet hasit-
hassanak ki a teljes energetikai tortabol,
azaz a teljes értéklancbol, s ezaltal az egy-
szeru termeldi-beszallitdi pozicidbol egy
diverzifikaltabb szerepkdrbe keriilhesse-
nek. Tovabbi balkdni orszdgok esetleges
EU-csatlakozasa ezeket a lehetdségeket
csak noveli, kiilonds tekintettel a folyamat-
ban élenjaré6 Horvatorszagra és a hagyo-
manyos szovetségesre, Szerbidra.

3.2.7. Intrastrukturalis projekttervek

Oroszorszag Szerbidval még 1997-ben
megallapodott egy 66 kilométer hosszu
gazvezeték megépitésérdl az orszdgban,
amelybdl mar 64 megépiilt, amikor a ko-
szovoi események meggatoltdk a vezeték
¢pitésének befejezését. A haborus iddszakot
kovetden a projekt ujra napirendre keriilt.

Az orosz vezetékes projekttervek kozott
a Balkan, pontosabban D¢l-Balkan — a Bal-
ti-tenger térségéhez hasonldan — azonban
kiilondsen az elmult évek sordan keriilt elo-
térbe, mind az olaj, mind pedig a foldgaz
vonatkozasaban. Ami az elébbit illeti a
Burgasz—Alekszandropolisz olajvezeték
érdemel emlitést, amelynek stratégiai célja
a problémas torok ateresztd pont, a Bosz-~
porusz—Dardanellak elkeriilése, s ezdltal
biztonsagosabb kijutds az eurdpai piacok-
ra. A gazszektorban hasonloan kiemelkedd
jelentéségii a Déli Aramlat, amely az elSbbi
olajvezetékkel egyetemben egyuttal ver-
sengd projekt is az eurdpai, orosz fliggeést
célzd térségbeli vezetékes elképzelésekkel
és  beruhazdsokkal szemben  (Baku—
Tbiliszi-Ceyhan és Constanca—Trieszt olaj-,
illetve Nabucco gazvezeték).
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Oroszorszag nyugati orszdgokhoz fiizd-
dd viszonyanak megromldsa éveiben a két
fel kozott zajlod jatszmaék egyik fontos fold-
rajzi teriiletévé valt tehat a Balkan. A ko-
rabbi torténelmi iddszakokhoz hasonldan
nagyhatalmi érdekek titkozési pontja, csu-
pan a konkrét érdekek modosultak, s azok
kozott a gazdasagi tényezok ¢s a veliik szo-
rosan  Osszefliggd  gazdasdgbiztonsagi
szempontok meghatdrozo jelentdséguiekké
valtak. Mig Eurdpa szamara a Balkan mint
tranzittérség az energiaforrasok és beszer-
zési utvonalak diverzifikalasahoz nyujthat
segitséget, Oroszorszag oldalarol a gazda-
sag devizabevételeiben meghatarozo sulyu
szénhidrogének biztonsagosabb — a prob-
lémas tranzitorszagokat elkeriild — szallitd-~
si utvonalaként jon szamitasba az igen fon-
tos eurdpai piacok felé.

A Burgasz—Alekszandropolisz-olajveze-
ték orosz (Transznyeft, Rosznyeft ¢és a
Gazprom Nyeft) bolgar ¢s gordg cégek
egytttmukodésében épiil. Az orosz résztve-
voké a tobbségi, 51 szazalékos pakett. A
vezeték a bulgar tengerparti Burgaszbodl
vezet el 280 kilométer hosszan a gordg
tengerpartig, elkeriilve a zsufolt és kocka-~
zatos torok szorost. Az egymillid eurd kolt-
ségre tervezett vezeték éves szinten 35 mil-
li6 tonna olaj szallitdsara lesz alkalmas. Az
elsd szakaszban ez azonban csak 15-23
millidé tonna kozé lesz tehetd. A mintegy
egymilliardos koltséggel kalkulalt vezeték
¢pitése 2008-ban indult el, és eredetileg
2011-re fejezddott volna be. A gazdasagi
vilagvalsag azonban lelassitja a beruhazast,
varhatéoan egy évvel tolva ki a befejezés
idejét.57 A projekt orosz szempontbodl azért
kiemelked¢ jelentdség, mert 4j, orosz ira-
nyitas ald esd transzportutvonalat teremt
az orosz, a kozép-azsiai és a Kaszpikumbol
szarmazo olaj szamdra.’® Ez a projekt
azonban nem érinti kozvetleniil a posztju-~

57 Szemlér 2009.

58 Frdekesség, hogy a Nabucco gazvezetékhez ha-
sonldan ennek a projekinek is megvan a maga eu-
répai (nyugati) ellenldbasa. Az egyik ilyen a 8.
eurdpai folyoso részeként tervezett 1,5 millidrd
dollaros koltségvetésti Burgasz—Vlore-olajvezeték,
amely szintén a kozép-dzsiai és kaszpikumi olaj
szallitasara irdanyul a Dardanelldk elkeriilésével. A
vezeték épitését és tizemeltetését az Amerikai Egye-
siilt Allamokban bejegyzett Alban—Maceddn—Bulgar
Olajtarsasdg végzi majd. (Szemlér 2009)
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goszlav térséget, a Balkdn masik részéhez
kotddoé orosz érdekeltséget.

A fenti olajvezetékes terv mellett egy
masik, a Balkan térségét mar kozvetleneb-
biil is érintd, s az orosz felet aggodalommal
eltoltd projektterv is megfogalmazodott
azonban az elmult néhany évben. Horvat-
orszag, Romania, Szerbia, Szlovénia ¢&s
Olaszorszag 2007-ben allapodott meg a
PEOP (azaz a Pan-European Oil Pipeline)
megépitésérdl a Kaszpi-tenger térségébdl
szarmazd olaj szallitdsdra a romadniai
Constanca kikotébdl az olaszorszagi Tri-
esztbe. Az eredeti tervek szerint a mintegy
1400 kilométer hosszu vezeték 2012-ben
kezdte volna meg az olaj szallitasat, ami
napi szinten elérte volna az 1,2-1,8 millio
hordot, a hataridét azonban késébb 2015-
re modositottak. 2009 szeptemberében
azonban a horvat partner, a JANAP beje-
lentette, hogy felfiiggeszti minden tovabbi
tevékenységét a PEOP-pal kapcsolatban,
mivel nem sikeriilt ahhoz kelld tdmogatot
szerezni, mikdzben mas futd projektek mar
elonyre tettek szert a térségben. (A horvat
érvelés szerint kiilondsen hidnyzott az
olasz tdmogatas, amely né¢lkiil a projekt
kivitelezhetetlen.) A 2-3,5 milliard dollar
koltségure becsiilt projekt sorsa tehat fiig-
g8ben van, ami orosz részrél mar dSnmaga-
ban is jelentds siker, mert megvaldsulasa
esetén attdl tartottak, hogy elkezdddhet
fokozatos kiszoritdsuk a Balkdn piacarol.
Orosz részrdl egyébként a projektet egyér-
telmien amerikai kezdeményezéstiinek
tekintették.59 Emellett Osszekapcsoltak az-
zal a ténnyel is, hogy Horvatorszag 2006~
ban elallt a 2002-ben az Adria és a Barat-
sag olajvezetéket Osszekapcsolasara sziile-
téen létrejott kozos tervidl. A vezetéknek az
eredeti tervek szerint mar 2003-ban
iizembe kellett volna keriilnie! Erdekes
momentum, hogy horvat részrél Oroszor-
szag ajanlatot kapott a Baratsag ¢s a fent
emlitett PEOP-vezeték Osszekapcsoldsara,
amely — érthetd okokbdl — egyaltalan nem
valtotta ki az orosz fél érdeklodését.60

A Déli Aramlat vezeték leginkdbb a
Gazprom ¢és az olasz ENI vallalat kozos
vallalkozasa, 50~50 szazal¢kos részesedés-
sel a projektbdl. Az eredetileg 30 milliard

59 Miliovanov 2008b.
60 Uo., p. 210.

kobméter/év kapacitasura tervezett veze-
ték 900 kilométer hosszan vezetne a Feke-
te-tenger melletti orosz Beregovajatol a
bulgariai partokig, innen a szarazfoldi 4ga
Szerbidn és Magyarorszagon keresztiil érné
el ausztriai végpontjat. A vezeték masik 4ga
Bulgariatdl Gorogorszagon at vinne az Ad-
riai~ tenger alatt dél-olasz végzddéséig. Az
Eszaki Aramlat mellett ez lenne az orosz
energiaszektor legnagyobb eurdpai befek-
tetése. A projekt meghirdetésekor Oroszor-
szagnak megvolt a sziikséges tokéje, a
technologiai problémak athidaldsara pedig
az ENI-vel kotott szovetség nyujtott garan-
ciat. Mindennek ellenére tisztaban kell
lenni azzal a ténnyel, hogy ez egy rendki-
viil draga projekt; az eldzetes kalkulaciok
szerint, amelyek menet kdzben tobbnyire
jelentésen emelkednek, a tengeralatti sza-
kasz megépitése mintegy 10 milliard dol-
larba, a két eurdpai szarazfoldi ag egyiitt
22 milliard, mig az oroszorszdgi szakasz
mintegy 5~10 millidrd dollarra rugna.s!

Szerbia a projekt szempontjabol az
egyik kulcsfontossagu balkani orszdg. Még
2006 decemberében irta ald a megallapo-
dast az orosz Gazpromexport és a szerb
Szerbiagaz egy uj gazvezeték megépitésé-
nek kozos szandékdrol Szerbia teriiletén a
Déli Aramlat tervhez kapcsoldddan.s? Ek-
kor még 2010-re tervezték a vezeték épi-
tésnek befejezését, és az épitést a vegyes-
vallalat Jugoroszzgdazra biztak. Szerbia az
tigylettdl fontos eldrelépést vart, egyszeri
fogyasztobdl, célpiacbol, fontos
tranzitorszdggd kivant valni. Mdr ekkor
szO volt a Szerbiaban létesitendd gaztaro-
zOrdl is, ami tovabb emelte a terv csabitd
erejét. 2008 janudr 25-én keriilt sor egy
masik kapcsolodo fontos megallapodds
alairasara, ezuttal mar kormanyok kozott a
gazipari egyiittmukodésrdl és a mar emli-
tett ominozus NIS (Nyeftyanaja Indusztrija
Szerbiji) cég orosz Gazpromnyeft A4ltali
felvasarlasanak feltételeirdl.s?

A Déli Aramlatot a szakirodalom tul-
nyomé tobbsége a Nabuccoval szemben
létrehozott projekinek tartja, azaz olyan-
nak, amelyben egyértelmtien megnyilvanul
az. EU ¢s Oroszorszag kozotti kapcsolat-

61 Sz. Bird 2009b, p. 6.
62 Miliovanov 2008a.

63 Orosz Kiiliigyminisztérium.



rendszer problémds volta, a kolcsonds bi-
zalomvesztés ¢s a ,rivalizalas” tényének
bekovetkezte.®* Ezzel szemben Reljic amel-
lett érvel, hogy a Déli Aramlat, megvaldsu-
lasa esetén, fontos momentum lehet az EU
¢s Oroszorszag Balkanon vald egyiittmii-
kodésében.65 Amennyiben az orosz terv
megvalosul, és a rivdlis unidos Nabucco-
elképzelés viszont nem, ez a logika érthe-
tove valik, hiszen az unidnak valamikép-
pen igazodnia kell az uj, oroszok diktdlta
helyzethez. Minden mas esetben azonban a
Déli Aramlat inkébb ellenkezdleg, ndveli a
Moszkva és Briisszel kozotti fesziiltségeket,
mikdzben természetesen az Oroszorszag ¢s
néhany érintett, a projektet tamogatd unios
tagallam (leginkabb Olaszorszag) kozott
szorosabba teszi az egytittmiikodést, s egy-
uttal noveli az orosz fliggest.

2007 juniusdban Zagrabban egy nagy-
szabasu dél-eurdpai energetikai csucsra
keriilt sor, ahova a horvat elndk meghivta
az akkori orosz elnokdt, Vlagyimir Putyint
is. Az orosz elndk beszédében vildgossa
tette, hogy Oroszorszag szeretne a jovoben
is részt kapni a Balkdn energetikai tortdja-
bol, s6t e téren az egyiittmiikddés hosszu
tava elmélyitése érdekében emelt szot. Az
orosz eltokéltség a Balkdnon vald energeti-
kai szerep megdOrzésére nyilvanvalo.

A korabbi orosz elképzelésekhez képest
azonban 2009-2010-re lényeges valtoza-
sok kdvetkeztek be a Déli Aramlat elképze-
Iésének feltételrendszerében ¢és az orosz
motivaciokban is. Egyrészt a vildggazdasagi
valsdg igen sulyosan érinti az orosz ener-
getikai cégeket, koztiik a Gazpromot is,
amely korabbi — a bdség idejében sziiletett
— beruhazasi tervei feliilvizsgalatara kény-
szeriil. Annal is inkdbb, mert szintén a
gazdasagi vilagvalsag egyik fontos mellék-
hatasaként, a foldgaz iranti nemzetkdzi
kereslet, s benne az eurdpai, szamottevd
mértékben visszaesett, ami eleve sziikségte-
lenné tehet korabbi, nagyobb megrendelési
mennyiségekre késziilt beruhdzasi terveket,
mind kitermelési oldalon, mind a szallitds

64 A két fél kozott a ,,rivalizalds” elsGsorban a kozos
koztes szomszédsag (tehat az Oroszorszagon kiviili
eurdpai  posztszovjet  allamok)  integralodasi
iranyara vonatkozdan jelentkezik, azonban egymas-
sal versengd, egymast vélhetden kiiitd projektter-
vekben is megragadhato.

65 Reljic 2009.
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terén. Nem véletlen, hogy sajtdinformaciok
szerint a Gazprom 2008 év végi, az aga-~
zatra vonatkozo stratégiai fejlesztési tervé-~
ben a Déli Aramlat megépitésének terve
konkrétan nem szerepel.®¢ Pontosabban,
ebben a projekt 2400 kilométeres oroszor-
szagi szarazfoldi szakaszaval szamolnak
csak, nem emlitve a 900 kilométeres tenger
alatti szakaszt és az FEuropan atvezetd
nyomvonalat.6” Harmadsorban legfrissebb
idevonatkozo kiils§ eseményként a 2010
eleji ukran elnokvalasztas eredményeként
mdra egy megvaltozott, 1ényeges fejlédési
potencidllal rendelkezd orosz—ukrdan kap-
csolatrendszerrel —szamolhatunk, amely
adott esetben nem teszi sziikségessé az igen
draga, eredetileg Ukrajna elkeriilését célzo
déli vezeték megepitését. Egyszertibben, és
ami még fontosabb, sokkal olcsobban no-
velhetd az orosz gdz tranzitdlasra szant
mennyisége a meglévo ukran vezetékrend-
szer korszerusitésével, illetve bdvitésével.
Raadasul jelenleg ez a halozat is kapacitd-~
san alul teljesit.®8 Mindez nem zarja ki azt,
hogy Oroszorszag retorikdjaban tovabbra
is ott szerepeljen, méghozza hangsulyos
formaban a Déli Aramlat, amelynek terve-
zett kapacitdsat 2009 majusaban emelték
meg az eredeti 31 millidrd kébméterrdl 63
millidrdra.®® A kérdés vélhetéen még nem
lezart, azonban a ,,nem” fel¢ hajlik. Mind-
ez alapvetden befolyasolja Oroszorszdg
jovébeli balkani érdekeit, emeli stratégiai
jelentdéségre azokat, vagy hagyja valtozat-
lan szinten.

66 A fentiekkel Osszefiiggésben az 1j orosz energia~
stratégiara, amely 2008 végén keriilt az illetékes
minisztériumhoz jovahagyas végett, meglehetésen
sokdig, egészen 2009 &széig kellett varni. Ez mar
tartalmazza azokat a Iépéseket ¢és korrekcidkat,
amelyekre a valsag miatt volt sziikség.

67 Sz.. Bird 2009b.

68 Mindezt kiegésziti orosz oldalon az Eszaki Aram-
lat gazvezeték (Nord Stream) projektje, amely a Déli
Aramlattal szemben elérébb tart a megvaldsitas
hosszadalmas folyamatdban, és varhatoan valdban
meg is épiil. Nem zarhato ki a meglévé Jamal veze-
ték bdvitése sem (Jamal 2), ami szintén koltségtaka-
rékos megoldas az uj déli vezetékrendszerrel szem-
ben.

69 Sz. Bird 2009b, p. 3.
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4) OROSZORSZAG BALKAN-
POLITIKAJA

Oroszorszag Balkan-politikdjanak alakuld-
sat hiba volna az altalanos orosz kiilpoliti~
kai irdnyvonaltdl elszakitva vizsgalni. Az
orosz Balkan-politka modosuldsai, az orosz
beavatkozasok mértéke, s altaldban az
orosz ¢rdekek kinyilvanitdsa a Balkdnnal
kapcsolatos nemzetkozi kérdésekben kiilo-
nosen jo példajat szolgaltatjak az dltalanos
orosz kiilpolitika dltal befutott palya egy-
egy allomasanak.

4.1. Oroszorszag Balkan-~politikdja a
kilencvenes években

A gorbacsovi Nyugattal vald kiengeszteld-
déssel Osszhangban, majd e téren az annak
folytatdsanak tekinthetd uj orosz atlantista-~
nyugatos kiilpolitikdbdl fakadoan a kilenc-
venes ¢évek elején a Szovjetunid, majd
Oroszorszag — annak vezetdje, Borisz Jelcin
¢és a kiiliigyminiszter, Andrej Kozirjev ré-
vén — meglehetdsen tavolsagtartd allaspon-
tot képviselt a Balkdnnal kapcsolatban.
Mint a tobbi nemzetkdzi kérdésben, a Bal-
kédn tigyeiben is torekedtek a nyugati 4llds-
pont mellé valo felsorakozdsra, hisz Orosz-
orszag ekkoriban azon munkalkodott, hogy
a fejlett, nyugati tipusu demokratikus or-
szagok csoportjahoz csatlakozhasson, oda
befogadast nyerjen. Ezzel az iranyvonalall
Osszhangban az akkor még 1étezd Szovjet-
unid az elsdék kozott sietett elismerni Szlo-
vénia és Horvatorszdg fliggetlenedését —
dacara annak, hogy lényeg¢ben a status
quo hive lett volna —, s hasonldan reagalt
Bosznia-Hercegovina esetében is. Az orosz
médidban is a konfliktus ,nyugati olvasa-
tat” kozvetitették.70 Altaldban véve Orosz-
orszag nem volt aktiv a térségben, mint
ahogy hangsulyozottan passziv volt az
egész kelet-europai atalakulasi folyamat-

70 Nikiforov 2009.

ban is. Oroszorszagnak ekkoriban sem esz-
kozei, sem szandékai nem voltak az aktiv
szerepvallalasra. Ez a fajta , kovetd” orosz
kiilpolitika azonban érthetd modon élénk
ellenérzest valtott ki odahaza: nem élvezett
tarsadalmi tdmogatdst, és komoly belsd
ellenallast hozott 1étre a politikai eliten
beliil is. Oroszorszag ebben az iddben
ugyanis még rendre a nyugati hatalmakkal
egyiitt szavazott balkani kérdésekben az
ENSZ Biztonsdgi Tanacsaban is. Példaul
tdmogatta a szerbek elleni nemzetkozi
szankciokat.

1994 tdjan az orosz kiilpolitika mar
igyekezett a hazai izlésnek is jobban meg-
felelni, s mindez kiilondsen kihatott az or-
szag Balkan-politikdjdra, mivel a Balkan
ligye kiilsé kérdésbdl egyre inkdbb forrd
belpolitikai kérdéskorré noétte ki magét.
Ekkoriban kezdte Moszkva hangoztatni,
hogy a jugoszlav konfliktusban minden
érintett felet egyenlden kell kezelni, illetve
az is elOkeriilt, hogy a Balkan mindig is
orosz ¢érdekeltségi zona volt. 1994-1995
tdjan valt aktivabba az orosz magatartas a
Balkanon, azonban egyes szakértdi véleke-
dések szerint még ekkor is a Nyugatnak
vald megfelelési kényszer dltal determinal-
tan: a nyugati percepcio szerint (is) Orosz-
orszag alkalmas volt egyfajta kozvetitdi
szerepre a Balkdnon, kiilondsen a szerbek
fele.”! Bar Oroszorszag szamara kezdetben
hizelgd volt ez a szerepkor, mégis kudarc-~
cal végzddott, mivel szembesiilnie kellett
azzal, hogy a szerbek nem tartottak magu-
kat igéretiikhdz. Oroszorszdg azonban még
ekkor is nagyjabol egyiittmiikodo, de sem-
miképpen sem konfrontativ magatartast
mutatott a Nyugattal szemben: ha méar nem
is szavazott az ENSZ BT-ben a nyugatiak
szdjize szerint, a szavazastol vald tartozko-
dasaval nem is akadalyozta azok akaratéd-
nak ¢érvényestilését.”2

1995-101 kezdett a helyzet megvéltozni,
nyilvanvaldan nem fiiggetleniil az orosz
belpolitikai folyamatoktol, amelyek mar az
orosz érdekeket tiikrdzd orosz allaspontot
kényszeritették ki. Oroszorszdgban egyre
tobben itélték meg hatdrozott kudarcként a
korabbi nyugatos kiilpolitikai irdnyvonalat,
annal is inkabb, mivel akkorra elddlt, hogy

71 Sz. Bird 2009.
72 Uo.



az. nem volt képes feltartoztatni a NATO
keleti irdanyu terjeszkedését sem. Kozirjev
1996-0s menesztésével, és Primakov kiil~
tigyminiszteri kinevezésével a dolgok meg-
valtoztak, Oroszorszag ujra sajat nemzeti
érdekeit kezdte emlegetni a Nyugattol kol-
csonvett ,egyetemes emberi értékek vé-
delme” helyett. Az orosz ellentdborban
hatarozottan ugy érezték, hogy a Nyugat a
jugoszlav problémak rendezésekor egyes
nemzeteket eldtérbe helyez (elsdsorban az
albanokat) masok (leginkdbb a szerbek)
karara. Hires mozzanata ennek az ido-
szaknak, amikor Jevgenyij Primakov orosz
miniszterelndk az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokba, tobbek kozott az IMF-fel tarttando
targyalasokra tartva, értesiilvén a NATO
bombazasi eldkésziileteirdl, visszafordittat-
ta gépét Moszkvdba. Ez a folyamat odaig
ment, hogy 1999-ben a nyugati hatalmak-
kal immadr hatdrozottan szembefordulva
Oroszorszag szinte tudomast sem vett a
nemzetkozi kozOss¢g altal  sérelmezett
szerbiai eseményekrdl, nevezetesen az al-
ban kisebbséget ért sorozatos és sulyos at-
rocitasokrol.”s

Az orosz Balkdn-politika lényeges eleme
a kilencvenes évek kozepétdl a Balkan
»NATO-izacidjanak” ellenzése, megakadd-
lyozéasa. Orosz elemzdk szerint a Balkdn a
torténelem soran ,,mindig is inkabb targya,
mint alanya volt a nemzetkdzi kapcsola-
toknak”, s ez a szerepkdr a kilencvenes
évek délszlav konfliktusai soran a NATO-
izacio folyamatdn keresztiil valdsult meg.7™
A posztjugoszlav konfliktusok nemzetkdzi
kezelése soran a kilencvenes évektdl kez-
dédden Oroszorszag kénytelen volt beletd-
rédni a NATO szerepének erdsddésébe,
szemben az orosz elképzelések szerinti
ENSZ vagy EBESZ-kozpontusaggal.

78 Sz. Biro (2009, p. 72.) hivja fel arra figyelmet,
hogy a legmeghatarozébb jelentdségli orosz tévé-
csatorna , az ORT illetékes miisoraiban még emlitést
sem tettek a nemzetkozi kozvéleményt ekkoriban
jelentésen borzolo szerb agresszivitasokrol.

74 Nikiforov 2009, p. 59.
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4.2. Orosz Balkan-~politika a kétezres
években

A kétezres ¢vek Oroszorszagat az évezred
elejének néhdny évének kivételével mar-
kans, bar nem kiilondsebben aktiv kiilpoli-
tika jellemzi a Balkan vonatkozasaban.
Vlagyimir Putyin elsé elndki ciklusanak
Eurdpa felé forduldsanak idejétdl, azaz az
orosz kiilpolitika ,,jozan” fordulatatol, dur-
van a 2000 és 2003 kozotti iddszaktol elte~
kintve, amikor a balkani ligyek az orosz
kiilpolitikaban meglehetdsen hattérbe szo-
rultak?®, Oroszorszag sajat ¢rdekeibdl leve-
zetett, onalld, hangsulyos és nagyjabodl ko-
vetkezetes Balkan-politikat folytat, amely-
nek egyik f6 célja, hogy mas erédkdzpontok
tovabbi térnyerését megakadalyozza a tér-
ségben.

Ennek a politikdnak a fokuszaban most
mar a koszovoi kérdéskor all. A sajat sze-
paratista veszélyeztetettségének tudataban
levd orosz vezetés politikdja Koszovo fiig-
getlensége ellen irdanyult a kezdetektdl
Nem kivantak Koszovdval precedenst te-
remteni. Ez a precedenstdl valo tartdzkodas
azonban az orosz gondolkodasban nem-
csak a belsd oroszorszagi folyamatokra
vald hatast mérlegelte, hanem a posztszov-
jet térségen beliili un. ,,befagyott konfliktu-~
sok” kérdéskorét is.7¢ Hasonlonak itélhetd
meg ugyanis Koszovo problematikajahoz a
Gruziahoz tartozd Abhazia és DéEl-Oszétia,
a Moldova részeként mukddd
Transznyisztria és az ormény-azeri szem-
bendllas Orok problematikdjat jelentd
Nagorno-Karabah kérdése is, amelyek fel-
¢ledése eldre nem lathato és kontrollalhato
események felé¢ sodorhatja Eurdpat. Ebbdl
az Ovatos hozzadllasbdl természetesen az is
kovetkezik, hogy Oroszorszagnak sem vol-
tak kész forgatdkonyvei a felsorolt poszt-
szovjet konfliktusok kezelésére. Oroszor-
szag ezért, de a hatdrain beliili esetleges
szeparatista torekvések feléledése miatt is
csak ,bizonyos korlatok” kozott tdmogat
fiiggetlenedési kezdeményezéseket.

75 Sz.Bird 2009.
76 Uo., p. 73.
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Oroszorszag Koszovo fiiggetlenségének
kérdésében mar ismét nyiltan vallalta a
szembefordulast a nyugati hatalmakkal
(EU, USA), és kovetkezetesen kitart amel-
lett, hogy nem ismeri el az 1j orszagot.
Igaz, ezen tulmenden nemigen volt hataro-
zott orosz allaspont arra vonatkozoan, ho-~
gyan is lehet, kell kezelni a konfliktust. A
»precedens” azonban az orosz ellenvéle-
mény dacara megteremtddott, amit a 2008.
augusztusi gruz—orosz katonai konfliktus
soran Oroszorszag hamarosan mégis ki-
hasznalt: Abhazia és Dél-Oszétia elismeré-
sével hasonlo egyoldalu 1épést tett.””

Erdemes az orosz Balkan-politika nem-
zetkozi vonatkozasait kicsit kdzelebbrdl is
megyvizsgdlni. Oroszorszdg tovabbra is
rossz néven veszi a NATO erdteljes jelen-
1étét a Balkanon, s figyelmeztet, ha ugy itéli
meg, hogy a KFOR tullépi a ENSZ béke-
fenntartd misszidjdnak hatarait. Ugyanak-
kor tény az is, hogy Oroszorszagnak nem-
igen vannak eszkozei a NATO-térnyerés
vagy akar egy ujabb NATO-intervencio
megakadalyozdsara, tekintettel arra, hogy
kozte és a fesziiltségekkel teli balkani or-
szagok kozott ma mar rendre NATO-
allamok taldlhatok.”® A Balkan NATO-
problematikaja mogott egyértelmiien meg-
huzodik a jelentds orosz—amerikai fesziilt-
s¢g is. Oroszorszag, bar szuperhatalmi std-
tuszat nyilvanvaldan elvesztette, tovdbbra
is hajlamos magat nemzetkozi ¢és biztonsagi
kérdésekben az Amerikai Fgyesiilt Alla-
mokhoz mérni. A NATO Balkanon torténd
eldretdrése egyuttal a kordbbi rivalis egy-~
fajta gydzelmét is jelenti Oroszorszag felett.
Kiilondsen frusztrald Oroszorszag szamé-
ra, hogy a balkdani események mérlegét
1991-t81 megvonva, megallapithato, hogy
valamennyi konfliktus sorsa az Amerikai
Egyesiilt Allamok 4ltal determinalt modon

77 Oroszorszag azonban ezzel a Iépéssel 1ényegében
magara maradt; a hasonld tigyekben egyébként
szovetséges Kina sem allt mellé. Bar Oroszorszdg a
multipoldris vilagkép kodzdssége okdn szamos nem-
zetkdzi kérdésben egy véleményen volt az elmult
években Kindval, Kina a kozos érdekeltség — a szu-
verenitds és teriileti integritds — megsértéseként
értékelte Abhazia és Dél-Oszétia fiiggetlenségének
orosz tamogatasat, s nemtetszésének a nemzetkozi
szintéren hangot is adott.

78 Reljic 2009. Mas kérdés, hogy Moszkva vélhetd-
en nem is szandékozik fegyveresen is beavatkozni a
konfliktusokba.

alakult, azaz jelenleg egyfajta , FPax
Americana’ van érvényben.”® Az USA tér-
ségbeli erdteljes jelenlétét igen jol bizonyitja,
hogy a NATO a térség valamennyi orszaga-~
ban valamilyen formdban jelen van, sot két
orszagot (Albaniat és Horvatorszagot) tagjai
kozé is hivia. Az orosz vélekedések kozott
olyanok is helyet kapnak, amelyek szerint
az USA koszovobeli térnyerése lényegében
Oroszorszag ellen iranyul, kordbbi rivalisa
hattérbe szoritdsa a tényleges célja.80 Az
orosz—amerikai szembendllas legjobban
abban a tényben ragadhatd meg, hogy mig
az Amerikai Fgyesiilt Allamok kovetkezete-
sen albanparti, Oroszorszdg mindvégig a
szerbek partjat fogd politikat folytatott a
térségben, legyen sz6 a  Balkan-
problematika barmely konkrét aspektusardl.

A 2009-ben hivatalba Iépett uj amerikai
adminisztracido mintha a Balkdnon is ujra-
aktivizdlddna, els@sorban Koszovdban és
Bosznia-Hercegovindban igyekezne meg-
erSsiteni befolydsat.8! Mindazonaltal még-
sem zarhatd ki, hogy egy jelentésebb jovo-
beli orosz—amerikai kiengesztelddés, amely
az uj amerikai adminisztracio alatt 1énye-
g¢ben mar megkezdddott, Oroszorszag
Balkdn-politikdjdban is modosulasokhoz
vezethet. Habar sokak szerint Oroszorszag
soha nem fogja modositani véleményét a
ma legizgalmasabb kérdése, Koszovo fiig-
getlensége kapcesan.

Koszovo iigye meghatarozd jelentdségu
az. EU-orosz—szerb viszonyrendszerek ala-
kuldsdban is. Oroszorszdg — az eurdpai
posztszovjet térséggel ellentétben — nem
valt az Eurdpai Unid rivalisava a Nyugat-
Balkan integrdcidja vonatkozasdban. Sot,
Oroszorszag szamara a Nyugat-Balkannak
kinalt eurdpai integracids perspektiva akar
kedvezd is lehet, azaz Oroszorszag bizo-
nyos fokig egyenesen érdekelt ezen orsza-
gok (koztiik azonban leginkabb az irdnya-
ban baratinak tekinthetd néhany allam,
példdul Szerbia) unids tagga vdlasaban.
Amennyiben ugyanis az EU részérdl ko-
moly az integrdcids ajdnlat, ugy ezen or-

9 Reljic 2008, p. 1. Az USA-beavatkozds csucsanak
Reljic Koszovo 1999-es NATO-bombazasat tekinti.

80 Reljic 2008, p. 4.
81 Ez egyuttal arra is utal, mintha az Amerikai Egye-
sillt Allamok mdr nem bizna abban, hogy az EU

képes a két orszdg jelentette kihivasok kezelésére.
Uo.



szagok az EU egységes piacdnak részévé
valva el8segithetik az orosz cégek unidbeli
piaci eldretorését is. Ezen tulmenden az
uniodn beliili tovabbi politikai szdvetségesek
nyerése (pl. Szerbia esetében) is Moszkva
¢rdeke. A dolog, amint lattuk, azonban
nem ilyen egyszert, hiszen a térség egyes
eurdpai integracio felé eltokelt orszagaiban
olyan dontésekhez is vezethet, amelyek
Oroszorszag érdekeivel ellentétesek. A leg-
kézenfekvobb példa erre az energetikai
vezetékes tervek tigye, ahol az Eurdpa felé
kacsingatd posztjugoszlav allamok az EU
altal preferalt projekttervek mogé sorakoz-
nak fel. (Lasd Horvatorszag esetét.)

Masik oldalrdl, az Eurdpai Unidnak is
érdeke Oroszorszagot, amennyire lehetsé-
ges, bevonni a balkani folyamatokba.
Azonban, ha az EU integracios szandékai a
Balkdnon egyszert ,,retorikanak”, ,atalaki-
tasi eszkdznek” bizonyulnak, ugy Oroszor-
szag szamara sem lesz a tovabbiakban kii-
londsebben vonzod az EU térségbeli tevé-
kenysége. A problémat még bonyolultabba
teszi Koszovd iigye, hiszen nehezen kép-
zelhetd el olyan belgradi kormdny, amely —
Koszovo fliggetlenségébe vald beletorddés-
sel — Koszovot odadobna az esetleges unios
tagsagért, mikdzben orosz részrdl is csekély
az es¢lye, hogy az emlitett kérdésben meg-
valtoztatndk véleményiiket. A mindenkori
szerb korméany meglehetdsen stabilan szé-
mithat az tigyben Moszkva tamogatasara.s?
S nem véletlen, hogy a kozvélemény-
kutatasok eredményei szerint Oroszorszdg
sokkal inkdbb kovetendd modell Szerbia
szamara, mint az Egyesiilt Allamok. Orosz-
orszag kétségteleniil egyfajta ,,specialis
kapcsolatrendszerben”  all  Szerbidval,
azonban ez korantsem jelenti azt, hogy a
két orszag adott esetben els@sorban ne sajat
nemzeti érdekeit kovetné cselekedeteiben.
Olyan 0rdogi kordk ezek, amelybdl csak
igen kifinomult diplomaciai mandverezé-
sek segitségével, illetve mas, még nagyobb
alkukhoz kototten lehet kitdrnil

82 Reljic 2009.
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5) OSSZEGZES

Oroszorszag, ugy tunik, az elmult két évti-
zedben lemondott a Balkdanon valo jelentds
szerepvallalasrdl,  elsésorban  objektiv
okokbol: egyrészt belsd stabilitasara kellett
koncentralnia, masrészt tudomasul kellett
vennie a nagyhatalmi erdviszonyokban
bekovetkezett radikalis véltozdsokat, ame-
lyek kiilondsen eldtérbe helyezték szamara
a még elsddleges érdekeltségi szféranak
tekintett/tekinthetd posztszovjet térséget, s
igy leértékeltek mds régidkat. Mindazondl-
tal a kétezres évek derekdra ujra nagyha-
talmi ambicidkat dédelgetd, de legalabbis
egy multipoldarisnak tekintett vilagrend
egyik meghatarozd polusanak szerepére
palydzd Oroszorszag mar ujra markans
Balkdn-politikdaval jellemezhetd. Olyannal,
amely vallalja a nyugati hatalmakkal valo
konfrontaciot is, akar még szovetségesek
nélkiil is. Ennek a politikanak mar egyér-
telmii célja a puhanak, karosnak tekintett
kilencvenes évek alatt bekdvetkezett vesz-
teségek mérs¢klése vagy akar megvaltozta-
tdsa is.83 A Balkan viszonylatdban mindez
erdteljesebb, markansabb orosz vélemény-
nyilvanitdst jelent, ha nem is torekszik a
Balkanon donté sulyu nemzetkdzi szerep-
kor betdltésére. 34 Oroszorszag mindazon-
altal, ha a korabbi torténelmi korszakok-
hoz mérten visszafogottan is, de mégis
visszatért a Balkanra. A mai Oroszorszag
Balkan-politikajanak két igen fontos eleme
van: Koszovo fliggetlenségének kérdése és
a Balkan energetikai felértékelddése.

Az uj évezred orosz Balkan-politikdja
ugyanis szerves részéve valt annak az alta-
lanos orosz kiilpolitikai kurzusnak, amely
az. orosz gazdasagi-energetikai érdekeltsé-
ek beépiilését hozza a klasszikus kiilpoli~
tikdba. A ,,geogazdasagi” szemléletii orosz
kiilpolitizdlds  gyakorlata egyértelmiien

83 Sz. Bird 2009a.

84 Sz7. Bird Zoltan szerint ,nincs érdemi kiilonbség
Moszkva balkdni ¢és kelet-kdzép-eurdpai politikdja
kozt”, mivel ,,mindkét térség abbol a szempontbol
bir jelentéséggel, hogy a két régid allamai megbiz-
hato modon teljesitik-e tranzitald szerepiiket.”
(2009Db, p. 1.)
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Vlagyimir Putyin elndk személyéhez kothe-
t8. Leegyszertsités lenne azonban egyenld-
s¢gjelet tenni az orosz kiilpolitika és az
orosz gazdasagi-energetikai érdekérvénye-~
sités koz¢, amit szamos elemzd megtesz. Az
orosz kiilpolitika ennél joval arnyaltabb,
abban pusztan egy, bar fontos elem a gaz-
dasagi érdekek védelme, amely a legjobban
az. energetikai nagyhatalmisag mentén ra-
gadhato meg. A Balkan térsége e tekintet-
ben az orosz kiilpolitikaban némiképpen
felértékelddott.85 A leginkabb a koz0s
szomszédsag feletti civakodds, az orosz
demokratikus deficitek, valamint az Europa
egészét is érintd posztszovjet gazcsortek
kovetkeztében kihtld, megromld orosz—
nyugati kapcsolatok, ugyanis az EU-orosz
energiadialogus megbicsaklasahoz vezet-
tek. Az EU ¢és Oroszorszag egymastol elkii-
16niils, soét versengd infrastrukturalis pro-
jekttervekkel allt eld, s elkezdddott a Na-
bucco kontra Déli-Aramlat parharc. Az
orosz kezdeményezésii, a Nabuccohoz ha-
sonldoan szintén a kockazatos
tranzitorszdggd lemindsitett Ukrajna elke-~
riilését célzd Déli Aramlat vezeték kulcs-
szerepet szan a balkani régio orszagainak,
leginkdbb Bulgaridnak és Szerbidnak. Eb-
ben a tekintetben a Balkdn Oroszorszag
szemében felértékeldddben van, mig a
multban még tranzitteriiletként sem jelen-
tett sulyt. A Déli Aramlat Oroszorszag Bal-
kdnra vald visszatérésének hordozoja,
azonban forditva a kovetkezetés nem allna
meg a helyét: nem azért van sziiksége
Oroszorszagnak erre a projekire, mert
vissza kivan térni, hanem valdban elsésor-
ban iizleti érdek vezeti ebben a folyamat-
ban.8¢ A vilaggazdasdgi valsdg azonban
szamos kérddjelet rajzolt a projekt koré.
Ma mar egyaltalan nem biztos, hogy
Oroszorszag kitart az eredeti terv megvalo-
sitdsa mellett. A Déli Aramlat otletének
esetleges elhalasa két lehetséges szcenarid-
hoz vezethet. Egyik esetben egészen egy-
szeriien nincs sziikség erre a projekire,
mivel mas, mar meglévd vagy olcsobban
fejleszthetd utvonalakon eljuttathatd a
sziikséges orosz g4z Eurdpdba. Amennyi-
ben a Nabucco sem épiilne meg, az EU és
Oroszorszag kozotti fesziiltségek, legalabb-

85 Hasonld véleményen van Székely Arpad egykori
moszkvai nagykdvetiink is. (Székely 2009)

86 Sz. Bird 2009b.

is a balkani energetika vonatkozasdban,
megszinnének, a két fél egyiittmiikddd
partnerként szerepelhetne a térségben, a
vezetd szerepet az uniora hagyva. Ameny-
nyiben azonban a Nabucco vezeték mégis
megépiil, s a Déli Aramlat nem, azt Moszk-
va mindenképpen vereségként élné meg, s
varhatdan mas teriileteken is kevésbé bizo-
nyulna egytittmiikoddének.8”

Az orosz kiilpolitika a Balkanon igen
arnyalt, sok tényezdbdl dsszerakodd moza-
ik, amely azonban az utdbbi években meg-
lehetésen konzisztens egységet alkot orosz
részrél. Ennek a politikanak a végso iranya
azonban még korantsem latszik bizonyos-
nak, annak alakuldsat még szamos tényezd
befolydsolja a jovOben: tobbek kozott Ko-
szovo fliggetlenségi kérdésének végleges
rendezddése, a nyugat-balkdni etnikai
konfliktusok alakulasa, az orosz—amerikai
viszony, vagy a térség europai integraloda-
sanak begyorsulasa, komollyd valdsa vagy
megfeneklése, vagy éppen a gazdasagi vél-
sag kapcsan Oroszorszag sajat nemzetkdzi
szerepének és politikai, gazdasagi ambicio-~
inak ujragondolasa.

& ok ok sk ok
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1. Melléklet
Oroszorszag exportja és importja a Balkan orszagaival
(milli6 dollar)

2002* 2006 2007 2008 2002* 2006 2007 2008 2002* 2006 2007 2008
Export Import Egyenleg
Szerbia 0 0 790,6 1247,7 0 0 385,2 522,8 0 0 405,4 724,8
Szerbia és Montenegrd* 244 805,3 89,1 0 89,6 301,9 19,1 0 154,4 503,4 69,9 0
Montenegrd 0 0 158,4 89,9 0 0 0,5 1,5 0 0 157,9 88,4
Horvatorszag 449,2 801,4 1254,7 1787,9 64,4 178,8 156,5 214,1 384,7 622,6 1098,2 1573,8
Bosznia-Hercegovina 28,3 94,9 89,7 129,1 0,5 4 6,6 16,6 27,8 90,9 83,1 112,5
Maceddnia 19,5 24,1 36 55,8 16,5 41,5 44,8 60 3 -174 -8,8 ~4,2
Bulgaria 532,5 2966,0 3800,3 4778,8 135,8 332,0 415,1 639,1 396,7 2634,1 3385,1 4139,7
Romania 987,9 3271,8 3210,6 4165,3 61,8 540,4 730,9 1018,5 926,1 2731,3 2479,8 3146,8
Szlovénia 134,8 268,6 266,4 309,7 257,4 614,5 792,1 1155,4 -122,6 -345,9 -525,7 -845,6
Albania 20,5 47,3 135,5 177,3 0,3 4,2 4,1 28,2 20,2 43,1 1314 149
Fentiek egytitt 2416,7 82794 9831,3 12742 626,3 2017,3 2554,9 3656,2 1790,3 6262,1 7276,3 9085,2
Oroszorszag Osszesen 106712 301244 351928 467912 | 46173,7 137807 199746 267040 | 60538,1 163437 152182 200872

*2002-ben a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag adata

Forrds: Tamozsennaja sztatisztika vnyesnyej torgovlji Rosszijszkoj Federaciji 2003,2007, 2008.



Oroszorszag exportjanak és importjanak alakuldsa a Balkan orszagaival

2. Melléklet

(el6z6 év = 100)

2006 2007 2008 2006 2007 2008 2006 2007 2008
Export Import Egyenleg
Szerbia és Montenegrd* 150,4 128,9 128,9 116,2 134,1 129,56 182,9 125,8 128,4
Horvatorszag 94,2 156,6 142,5 226,6 87,5 136,8 80,7 176,4 143,3
Bosznia~-Hercegovina 117,6 94,5 143,9 142,9 165,0 251,5 116,7 91,4 1354
Macedodnia n. a. 149,4 155,0 n. a. 108,0 133,9 n. a. 50,6 47,7
Bulgaria 156,1 128,1 125,7 137,5 125,0 154,0 158,8 128,5 122,3
Romdnia 107,5 98,1 129,7 211,7 135,3 139,3 98 90,8 126,9
Szlovénia 188,2 99,2 116,3 134,9 128,9 145,9 110,5 152,0 160,9
Albénia na 286,5 130,8 na 97,6 687,8 n. a. 304,9 113,4
Fentiek egytitt 125,3 118,7 129,6 152,4 126,6 143,1 118,0 116,2 124,9
Oroszorszag 0sszesen 125,2 116,8 133,0 138,9 144,9 133,7 182,2 93,1 132,0

* 2007-ben és 2008-ban egyiitt tartalmazza a mar kiilonvalt Szerbia és Montenegro aruforgalmat

Forrds: Tamozsennaja sztatisztika vnyesnyej torgovlji Rosszijszkoj Federaciji 2003,2007, 2008.



