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Reformok és tarsadalmi tudat

Inotar Andrais

Alig latott napvildgot ,,Az uj Magyaror-
szag” program a szikségesnek tartott &s
részben siirgds kiigazitd 1épésekkel, ¢és épp
hogy sikeriilt elfogadtatni az elsd intézkedé-
seket a parlamentben a magyar allamhaz-~
tartds hidnydnak rendbe tétele érdekében,
szinte mindenhol protestdltak. Elvben ugyan
majdnem mindenki egyetért a valtoztatasok
kényszerével, de amikor a konkrétumokra
keriil a sor, akkor megkezdddik az egy-
masra mutogatas és a sziikséges intézkedési
csomag felpuhitdsa. ,Minden mas teriileten
fontos az atalakitds, csak engem hagyjanak
békén. Nalam minden a legtokéletesebb,
egyébként is — megmondatott — a lakossag
¢letszinvonalahoz nem lehet hozzanyulni. Ha
pedig mégis érintve lennék, akkor nem azt,
nem ugy ¢s nem akkor kell csindlni, ahogy
azt a kormanyzat v¢li.” — Hogy hogyan,
azzal kapcsolatban a status quo valdban
»pokolba vive” védelmezésén kiviil egyetlen
¢pkézlab javaslat sem hangzott el eddig.

Nem varhato, hogy partpolitikai és ha-
talmi okok miatt a fenti ellendllas csokken-
ne a jovében. S6t, az sem kizdrt, hogy az
eddig egységesnek tind reformtaboron beliil
is létrejonnek torésvonalak. Ugyanakkor az
is valoszint, hogy a politikai mezd mas te-~
riileteirdl tovabbi tdamogatoi is akadnak
majd a kiigazitasi programnak. Ami azon-
ban biztos az az, hogy a bejelentett és a
jovében sziikséges tovabbi reformok, a sike~
res Magyarorszag sorsa nagymértékben
azon mulik, kitart-e a kormdnyzat ereje,
hogy tobbéves atalakitasi elképzeléseit — ha
sziikséges a lényeget nem ¢érinté kompro-
misszumokkal — kovetkezetesen és rovidlatod
hatalompolitikai meggondoldasoknak ellendll-
va végrehajtsa.

Nemzetkozi  tapasztalatok  bizonyitjak,
hogy az atfogo kiigazitasok, majd szerkeze-
ti (elen esetben dllamhaztartasi) reformok
sikere nem valaszthato el a tarsadalom

megértésétdl. Természetesen aligha varhato
aktiv tamogatas olyan kérdésekben, amelyek
a lakossagtdl — legalabbis rovid tdvon —
aldozatokat, fogyasztdscsokkenést vagy in-
kabb a fogyasztisnovekedés lassulasat kove-
telik meg. Nyilt ¢s tomeges tarsadalmi el-
lenallas esetén azonban a legjobban kidol-
gozott reformok is zatonyra futhatnak.
Mas kérdés, hogy ennek joval magasabb
koltségeit aztan mégiscsak meg kell fizetnie
a tarsadalomnak — mert ki mas allnd a
szamlat?!

Tobbek kozott ezért is alapvetdéen fontos
a tarsadalommal valod folyamatos kommuni-
kacio. Ezzel kapcsolatban mar a legutobbi
hetek is tobb hasznos(ithatd) tapasztalattal
szolgalnak.

Kommunikdcios feladatok

El6szor, a magyar gazdasag — ellentétben a
tobb lehetséges ok miatt ldthatéan ellen-
drukker cseh lapban megjelent véleménnyel
— nem a pokol fel¢ szdguld, hanem meg-
ujulast hozo tisztitottizre van sziiksége (nem
egyediil a térségben). A novekedéssel, a
versenyképességgel, a gazdasagi szerkezet-
tel, az inflacioval (egyeldre), a regisztralt
munkanélkiiliséggel  kevesebb  problémaja
van, mint nem egy térségbeli tdrsanak. Az
igazi veszElyt a Kkoltségvetés rendkiviil ma-
gas hidnya jelenti, amelynek gyors csokken-
tése alapvetéen fontos a magyar gazdasag
szamara nélkiilozhetetlen nemzetkozi pénz-~
tigyi bizalom tartds megerdsités¢hez.

Masodszor, konnyen megérthetd, hogy az
azonnali intézkedések elsdsorban a bevételi
oldalon jelentkeznek adodemelések formaja-
ban, hiszen e téren gyorsabban lehet latva-
nyosat 1épni. Ezzel szemben a kiaddsok le-
faragasa szerkezeti reformokat igényel,
amelyek madrcsak alkotmanyjogi ¢és torvé-



nyességi okok miatt sem vezethetSk be
azonnal. Kivéve természetesen a tarsadalmi
kohézid szempontjabdl igen fontosnak tekin-
tett szocialis juttatasokat, amelyekhez a
kormanyzat — egyelére — nem kivant hoz-
zanyulni.

Harmadszor, nem valt a tarsadalom
szamara vildgossa a rovid tavu kiigazitds és
a hosszabb tava reformok Osszekapcsoltsa-~
ga. Nem lehet vita targya, hogy fenntartha-
to koltségvetési egyensulyt csak a kiadasi
szerkezet lényegi atalakitdsa biztosithat. Az
chhez sziikséges egészségiigyi, oktatdsi, koz-
igazgatasi (majd ado-) reformokat azonban
csak megfeleld szakmai ¢és  torvénykezési
elokészités — és  partpolitikatol lehetdleg
mentesitett, Oszinte tarsadalmi vita — utdn
kivanatos megvalodsitani. Ahhoz azonban,
hogy ebbe a fazisba egyaltalan elérjen egy
tetemes hidnnyal kiiszkddd gazdasag, bizto-
sitani kell a mukdoddképességét, vagyis
azonnali hatallyal csokkenteni kell a hianyt,
¢s erdsiteni kell a nemzetkozi téke bizalmat.

Negyedszer, egyaltalan nem valt vilagossa
az. elmult hetekben a célok ¢s eszkozok ko-
zOtti kapcsolat. Alig esett szd a célokrdl,
amelyek nemcsak a ,,pénziigyi valsag” elha-
ritasat jelentik, hanem az 1uj, versenyképes,
gyarapodd és a maindl igazsdgosabb és él-
hetébb Magyarorszag megteremtését. Mind-
az, amirdl olvasni ¢s hallani Iehetett, az az
eszkozok kozé tartozik, legyenek akar
azonnal bevezetenddk, akar kozéptavon al-
kalmazandok.

A magyar gazdasdgba vetett nemzetkdzi
bizalom helyreallitisa azonban nem csupan
kormanyzati kotelesség. Természetesen nél-
kiilozhetetlen hozza a kormany elszantsaga,
az intézkedések gyorsasaga ¢s (remélt) ha-
tékonysaga, a konkrét cselekedetek sora. A
nemzetkozi gazdasag azonban az egycébként
helyes elképzelések  megvalodsithatdsaganak
két tovabbi elemét is vizsgalja, amikor ha-
zankat kiilonbdzd platformokon mindsiti. Az
egyik a tarsadalom felkésziiltsége, hajlando-
saga a kiigazitds rovid tavon felmeriild
tobbletkdltségeinek vallalasara. A masik pe-
dig a mindenkori ellenzék felelés magatar-
tdsa a parlamentben és a kozéletben egy-
arant. Ha bizonyos Ttzleti és pénziigyi ko-
rok ugy itélik meg, hogy ez az ellenallds
derékba torheti az egyébként nagyon is he-
lyeselhetd reformokat, ugy romlik az or-
szag ,reformképességi” megitélése. Nem le-~
het ezért eléggé hangsulyozni ebben a hely-
zetben az ellenzék Magyarorszag iranti fe-
lelésségét (vagy éppen feleldtlenségét).

Fellépés az egyoldalu és tudattorzito
szemléletmod ellen

A bejelentett intézkedések kovetkezményei
kapcsan egész sor szakmailag (eddig) meg-
alapozatlan, de a tdrsadalom tudatat kony-
nyen fertézd vélemény, pontosabban vészha-
rangot kongatd panasz hangzott el, nem-
csak egyes érdekképviseleti szervek részérdl,
amelyek csak sajat rovid tavu érdeksérelme-
iket latjak a kiigazitasban, de nem egy is-
mert gazdasagi szakember részérdl is.

Messze a teljesség igénye nélkiil, harom

példat emlitek:

(D A megszoritd intézkedések hatdsara jo-
vire jelentésen visszaesik a magyar no-
vekedési titem. Ez természetesen nem ki-
zart, hiszen a belfoldi kereslet valoban
csOkkenni fog. De ne felejtsitk el, hogy
— a kiigazitas kisérd jelenségeként —
tobb mint tiz szazalékkal gyengiilt a fo-
rint arfolyama az eurdhoz képest, ami
egy dontdéen exportra orientalt gazdasag
szamara potlolagos novekedési tényezdt
jelent. Nem tudni, hogy az export bovii-
lésének iiteme fogja-e fedezni a belsd
kereslet csokkenésének iitemét, de a ket-
té kolesonds mozgdsa fogja meghataroz-
ni a jovoé ¢évi ndvekedési ratat.

(2) Az agrarlobby (egy része) arrdl panasz-
kodik, hogy az afa-kulcs 15-rél 20 sza-
zalékra emelése, ami dontd részben érin-
ti az ¢élelmiszereket is, rontja a magyar
¢lelmiszeripar pozicidit. A (valamivel)
magasabb drak és a kevésbé ndvekvd
jovedelmek természetesen érinthetik az
¢lelmiszerek hazai fogyasztdsanak meny-
nyiségét és szerkezetét is. Ugyanakkor a
magyar  élelmiszerek  kiszorulasanak
egyik f6 oka a multban éppenségeel az
elhibdzott arfolyam-politika, pontosabban
a tetemesen tulértékelt forint miatti itt-
honi ¢és kiilhoni piacvesztés volt. Ezzel
szemben a realis(abb) 4rfolyam tobblet-
védelmet jelent a magyar termeldknek a
megdrdguld importtal szemben.

(3) Nagy publicitast kapott az a jelentés,
amely szerint a magyar haztartasok 54
szazalékanak nincs készpénz-megtakari-
tasa. Ezért — szol az érvelés — ma joval
kevésbé alkalmas a lakossag a megszo-
ritdsok  kivédésére, mint a Bokros-
csomag idején (amikor volt ilyen tartalé-
ka). A valdsag az, hogy a magyar la-
kossag jelentds része kiilonbdzd raciond-
lis indokok alapjan (jelentésen ndvekvd
jovedelem, alacsony devizakamat, maga-



san tartott forintdrfolyam), valamint ko-
zel sem ennyire racionadlis, de legaldbbis
kétéln  gazdasagpolitikai  kedvezményeket
kihasznalva (féleg a lakasprogram) az
elmult években paratlan mértékd hitelre
épitett vasdrlasokba kezdett. Vagyis a
megtakaritds megvan, csak nem kész-
pénz, hanem ingatlan, autd vagy egyéb
tartds fogyasztdsi cikkek, tizleti beruha-
zasok stb. formdjaban. Volt mar olyan
eset a gazdasagtorténetben, amikor eze-
ket kellett készpénzzé tenni, hogy a csa-
ladi haztartdsok rendbe jojjenck. Ha
megnézzilk a magyar gazdasag Kkiilsd
adossdgallomanyat, akkor azt tapasztal-
juk, hogy 2005 végén a nettd 30 milli~
ard eurdnyi addssdgnak kereken két-
harmadat tette ki a vidllalatok, nem
utolso-sorban pedig a lakossdg hitelallo-
manya, szemben az allamhaztartas és az
MNB 06sszesen 10 millidrdos tartozédsaval.

A tarsadalmi tudat fejlesztése érdekében
vilagossa kell tenni, hogy a lakossdgi elado-
soddsnak semmi koze harmadik személyek,
intézmények vagy akdr a kormdnyzat don-
téseihez. Ellentétben az Otvenes évek kény-
szeru, az allam 4ltal a lakossagra ,testalt”
békekolcsonjegyzéssel, minden jelenlegi don-
tés egyéni mérlegelés alapjan sziiletett. Az
esetlegesen hibds lakossagi dontésekért sem
a kormdnyzat, sem az allam, de az elado-
sodds csapdajat elkeriilé adodfizetd allampol~
garok sem vallalnak semmiféle feleldsséget.
A piacgazdasig nagyrészt egyéni dontésekre
¢épiil, amely jelentds egyéni mozgasteret ki-
nal, de hasonld mértéki egyéni feleldsséget
is kovetel.

A fdrsadalmi fudat
mint versenytényezo

A 21. szazadban a sikeres és versenyképes
gazdasagot immar nemcsak a versenyképes-
ség kozismert vallalati kategdridi jellemzik
(arak, mindség, szallitdsi hataridék), hanem
a kozigazgatas mindsége (a bejelentett re~
formok alapvetd célja éppen ennek Iényegi
javitasa), a tarsadalmi kohézid és szolidari-
tas, valamint az u1j kihivdasokra felkésziilt,
jovére orientalt tarsadalmi tudat is. Az
utdbbi kettével kapcsolatban célszerti meg-
fogalmazni egy-egy zardogondolatot.

A magyar tarsadalom belsé kohézida,
szolidaritasa rendkiviil gyenge. Ezt a kiiga-
zitasi programok kapcsan a naprdl napra
nyomon kovethetd ellenkezés, egymasra mu-
togatds is tiikrozi. Az alapvetd probléma

azonban az adomordllal van. A legnagyobb
tdrsadalmi igazsdgtalansig ma nem a
ngazdagok” ¢és a ,szegények” kozott talal-
hato, hanem a becsiiletes adofizetok és az
addfizetést elkeriilok kozott. Adocsokkentés~
re, a koltségvetés bevételi oldalanak tartds
stabilitasara csak akkor van esély, ha a
kozel egymilliora becsiilt adoelkertilét be
lehet vonni az addfizetdi korbe. Az addbad-
zis lényegi kiszélesitése nélkiil sem a fenn-
tarthatd koltségvetés, sem a sikeres fejlodés-
hez nélkiilozhetetlen tarsadalmi koztehervise~
lés ¢és szolidaritdas nem képzelhetd el A
megvaldsitashoz messze nem elégséges a
mégoly szigoru adodellendrzés! Itt a tarsa-
dalmi tudat atalakitasdra van sziikség,
olyan kozegre, ahol az addcsalas nem ko-
vetendd példa, hanem sulyosan elitélendd
cselekedet, amelyet nemcsak a biintetd tor-
vények, de a tarsadalom becsiiletesen adot
fizetd millidi is kikdvetelnek?!

Nem keriilhetd meg az allami és az
egyéni szerep- és koltségvallalas aranyainak
esetenként lényeges dtalakitasa sem. Termé-
szetesen a jovében is lesznek allamilag val-
lalt feladatok, de az egyéni gondoskodds és
felelésség jelentdsége felértékelddik. Jo lenne,
ha ezt minél tobben mar ma is atéreznék,
mert igy lehet a megkeriilhetetlen és elo-~
dazhatatlan atalakulas tarsadalmi koltségeit
mérsékelni, az ujabb jovedelmi szakadéko-
kat megakadalyozni, és egy Osszetartobb
orszagot ¢piteni. Ez pedig mar nem csupdn
a fenntarthatd gazdasagi palya, de a fenn-
tarthatd modern demokrdcia egyik alapko-
vetelménye is.
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