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Uj kihivasok, dtrendezddd vilaggazdasagi prioritasok.
Megjegyzések a G-8 2008. évi csucsértekezlete kapcsan

Inotai Andras

EQy éve, amikor a legfejlettebb orszagok 1975
ota rendszeres évi csucsértekezlete befejezddott
Németorszdgban, és elkésziilt az elézetes prog-
ram az idei japan csucsra, a kornyezetvédelmet
kivéve egészen mas témak szerepeltek az elkép-
zelt napirenden. A vilaggazdasagban bekovetke-
zett valtozasok, és ezek egyre erdsddd kolesonds
befolydsoltsaga azonban alaposan atrendezte a
prioritdasokat. A kdrnyezetvédelem mellé felirat-
kozott az energiavalsdg és az élelmiszerproblé-
ma, mikdzben a hattérben felerésodtek a nem-
zetkdzi pénziigyi valsag nem csituld hulldmai, a
gazdasdgi novekedés jelentds visszaesésével és az
inflacio felerésodésével kapcsolatos félelmek.

Folytatddo erdviszony-atrendezddések

Ezzel parhuzamosan toretleniil folytatddott a
vilaggazdasagi  erdviszonyok  atrendezddése
Azsia javara. A vilag GDP-jének 2007. évi no-
vekményébdl Kina egymagaban 17 szazalékkal
részesedett, Oroszorszdg, Brazilia és India
egyiittesen tovabbi 12,8 szazalékot, az olajex-
portérok pedig 11,7 szazalékot hasitottak ki.
Ezzel szemben a GDP volumene alapjan tovabb-
ra is meghatarozd USA 14, az eurozdna orszagai
pedig 14,6 szazalékot képviseltek. Vagyis ismé-
telten a fejlodo és feltdrekvd orszagok bizonyul-
tak a vilaggazdasagi novekedés motorjanak.

Ez az atrendezddés, amely egyre inkdabb meg-~
figyelhetd a nemzetkozi dru-, szolgdltatds- és
tékearamlasban is, csak fokozatosan érezteti ha-
tdsat az éves csucstalalkozok résztvevdi korének
valtozasaban. Kétségtelen, hogy amig kezdetben
a G-7 (USA, Kanada, Japan, Nagy-Britannia,
Franciaorszdg, Németorszdg Olaszorszag) &és
Oroszorszag 0Osszejovetelérdl beszéltek, 2008-
ban széles korben meghonosodott a G-8 elneve-~
zés, ami egyértelmiien Oroszorszag felértékeld-
dését jelenti. Nem mintha az orosz gazdasig egy
fére juto jovedelme elérte vagy akar megkozeli-
tette volna a fejlett orszagok szintjét, de az orosz

gazdasag, mindenekeldtt az energiaszektor (egy-~
re inkabb azonban az orosz beruhdzasi tevé-
kenység ¢s celok is) a vilaggazdasagot jelentdsen
befolyasold tényezdvé Iéptek eld.

Joval r6g0sebb a gazdasdgi novekedés huzod-
erejét képviseld feltorekvd orszagok (orszagcso-
port) elfogadtatdsanak utja. Igaz, a G-8 értekez-~
let helyszinére valamennyien hivatalos meghi-
vast kaptak (Brazilia, India, Kina, valamint az
OECD-tag Ausztralia és Mexiko), akdrcsak —
sajatos megfontoldsok alapjan — a legkevésbé
fejlett orszagokat képviseld afrikai kontinens (az
Afrikai Unio és néhdny afrikai orszdg részvétele
formdjaban). De a G-8 hivatalos targyaldsain
valdjaban nem vehettek részt, és még kevésbé
volt beleszolasuk a csucstalalkozo napirendjének
alakitasdba. Marpedig nem egy esetben mas ol-
dalrdl kozelitik meg azokat a vildggazdasagi ki-
hivdsokat, amelyeknek maguk is aktiv alakitoi,
egyuttal pedig a kovetkezmények részesei, nem
egyszer elszenveddi vagy kifejezetten aldozatai.
Igy a kornyezetvédelemmel kapcsolatos globalis
feladatokat Osszekotik a fejlett orszagokbol érke-
z0 technologiatranszfer felerdsitésének kérdésé-
vel, a novekedést a nemzetkdzi kereskedelem,
egyre inkdbb azonban a tOkeforgalom liberaliza-
lasaval (hiszen Kina, India, Brazilia ¢s a G-8~hoz
tartozd Oroszorszag is fokozottan érdekelt nem-~
csak a tOkebehozatalban, de a tékeexportban is),
de a fejlesztési segélypolitika és a fokozottabb
egészségligyi tdmogatas kovetelésével is. Legin-
kabb azonban azt sérelmezik, hogy mikdzben
egyre nagyobb a vildggazdasdgi sulyuk, a G-8
még mindig nem kezeli dket egyenrangu part-
nerként. Ugy latszik, hogy a realszférdban vég-
bement és valoszintileg tovabb erdsodd valtoza-
sok csak lassan képesek fellazitani az évtizedek
alatt kialakitott merev intézményi kereteket,
még inkdbb pedig az évszazadok soran meggyo-
keresedett mentalitasbeli és viselkedési mintakat,
reflexeket.



Vilaggazdasagi dilemmak a G-8 asztalan

A targyalasokat ,harom és fél kérdés” uralta: a
kornyezetvédelem, az energia-~ és az élelmiszer-
helyzet, valamint féként az utdbbi Osszefiiggés-
ben Afrika egyre sulyosbodd gazdasagi és tarsa-
dalmi problémai.

Ezek koziil kézzel foghato, de hatasaban ese-
tenként csak évtizedek multan érezhetd elmoz-
dulas a kordbbi allaspontokhoz képest csak a
kornyezetvédelemben kovetkezett be. Egyrészt
az USA szamara megnott e téma jelentdsége, €s
maga Bush elndk jelentett be ambicidzus, de
csak 2050-ig megvalositando célokat. Hozzaté-
ve, hogy ezek sikerének egyre meghatarozobb
feltétele a feltorekvd orszagok kornyezettudatos
fejléddése, mindenekeldtt pedig Kina ¢és India
csatlakozasa a globalis kornyezetvédelmi prog-
ramokhoz. Az utdbbiak globalis klimavaltozassal
kapcsolatos feleldssége is erdsodni latszik (mar
csak a féleg Kindban egyre inkabb érezhetd kor-
nyezetterhelés sulyos kovetkezményei miatt is),
de a fejlettségi kiilonbségekre hivatkozva a fej-
lett orszagoktol joval szigorubb, esetiikben pedig
viszonylag laza célok megfogalmazasatol és
megvalositasatol teszik fliggdvé  részvételiik
,mindségét” a kibontakozd nemzetkdzi progra-
mokban. Ugyanakkor az EU tagdllamai — Né-
metorszag kivételével — a korabbiaknal kevésbé
szigorunak tiinnek e vonatkozasban, ami szoro-
san Osszefiigg nemcsak a folyamatban [évd
programoktol valo szamszertu és idébeli elmara-
dassal, de a kornyezetvédelem ¢és a gazdasdgi
novekedés, valamint az energiapolitika egymadst
gyengitd, sét esetenként kioltd kolcsonhatasaival
is.

Az olajarak a 2002. évi 20 dollar koriili
szintrdl folyamatos emelkedés mellett 2006-ban
éves atlagban 81, 2007-ben pedig 131 dollarra
néttek (jelenleg 140 dollar felett alakulnak). E
rendkiviil gyors drndvekedés mogott messze
nemcsak a kereslet-kinalati viszonyok alakuldsa
huzodik meg. Sot, azt lehet mondani, hogy a
nemzetkozi kereslettel a kitermelés egészében
véve lépést tudott tartani, olajhiany sehol nem
alakult ki. Az is furcsanak ttinhet, hogy az olaj-
arak annak ellenére 4llitanak fel szinte hetente
ujabb rekordokat, hogy az amerikai, de egyre
inkabb az eurozéna gazdasagi ndvekedése is
gyengiil, és a fejlett vildgban jelenleg nem tél,
hanem nyar van. Az dremelkedés okai sokrétii-
ek. Kétségtelen jelentds szerepe van a kinai (ki-
sebb részt az indiai) gazdasdg gyorsan novekvd
olajkeresletének (amit a termeldk és az eladok
természetesen a jovore is kivetitenek), a dollar
értékvesztésének (miutdn az olajarakat dollar-
ban jegyzik), a kereslet szerkezeti atalakuldsé-

nak (a klimavaltozas kovetkeztében alig van mar
kiilonbség a téli és nyari fogyasztas kozott), de
az aralakulds szempontjabdl aligha szamszeri-
sithetd politikai bizonytalansdgoknak is (minde-
nekeldtt az Irdannal kapcsolatos aggodalmak).
Lényegesnek tekinthetd a nemzetkozi pénziigyi
valsag kovetkeztében felerdsodott spekuldcid is,
ami a vilaggazdasagban felhalmozott megtaka-
ritasokat a mélyrepiild t6zsdétdl és a bizonytalan
banki befektetésektdl egyre inkdabb a nyers-
anyag-, ¢lelmiszer- és energiapiacok fel¢ tereli
(e vonatkozasban még szamitds is van: a hordo-~
ként 140 dollar koriili olajarban kb. 30 szazalé-
kosra becsiilik a spekuldcios hatasokat, vagyis
ezek kisztirésével az olajar 110 dollar koriil kel-
lene, hogy mozogjon).

Az élelmiszerek jelentds részének robbands-
szert novekedésében ugyancsak szdmos tényezd
jatszik szerepet. Nemcsak a vilag élelmiszer-
kereslete nétt igen gyorsan az elmult években,
ismételten mindenekel6tt Kinaban, de Indidban
¢s né¢hany mds nagy népességu orszagban is,
hanem jelentdsen valtozott a kereslet szerkezete,
amennyiben a magasabb jovedelmek lehetévé
tették a gabonafélék felvaltdsat magasabb tdpér-~
téki termékekkel (hus- ¢s tejtermékek), amelyek
eldéllitasahoz tobbszords gabona-felhasznaldsra
(takarmanyra) van sziikség, mint amit a kozvet-
len gabonafogyasztas igényelne. Ekozben sza-
mottevd mezdgazdasagi termeldteriiletet és ter-
mésmennyiséget vontak ki az élelmiszeragazat-
bdl, hiszen szamos orszagban, igy mindenekeldtt
a vildag elsé mezdgazdasagi termeldjénél, az
USA-ban allamilag is tamogatott bioetanol-
programok indultak be. Ennek kovetkeztében a
2007. ¢vi rekord kukoricatermés egyharmadat
Hnyelte el” az energiaszektor, vagyis egyes pia-
cokon kindlathidny 1épett fel. Ez pedig, a mar
korabban emlitett spekuldciods torekvésekkel fel-
erdsitve, tetemes dremelkedésekhez vezetett. Ez
azonban kozel sem volt egyenletes a kiillonbdzd
¢lelmiszerek esetében. 2005 és 2008 kdzepe ko~
zOtt a kukorica dra — dolldrban szdamolva —
meghdromszorozddott, a szdjdé tobb mint két és
félszeresére nott, ugyanakkor példaul a kavéé
»csak” 40 szazalékkal emelkedett, ami a dollar
leértékelddése miatt alig jelent arndvekedést (ezzel
parhuzamosan az arany ara megkétszerezdott).

Mindenekeldtt az élelmiszerkérdés indokolta
a legszegényebb orszdgokat tomoritd Afrika kii-
16n meghivasat a csucsértekezletre. Igaz, ez a
téma, pontosabban a fejlesztési segélyek 2005 és
2010 kozotti megkétszerezése (12,5-rdl 25 mil-
liard dollarra) mar a harom évvel ezeldtti csucs-
talalkozo vallalasai kozott is szerepelt. Ebbdl
azonban egyeldre alig valosult meg valami, arrdl
nem is beszélve, hogy a dolldrban meghatdrozott
Osszegek az amerikai valuta értékvesztése kovet-
keztében ma mar joval szerényebb vésdrlderdt



képviselnek, mint amikor az Osszegekben meg-
allapodtak a legfejlettebb orszagok. Az igazsag
kedvéért azt is hozza kell azonban tenni, hogy a
fejlesztési segélyigéret nem volt feltételek nélkii-
li. Az afrikai orszagoktol az allamcsinyektdl valo
tartozkodadst, a valasztasok atlathatova tételét és
demokratikus jellegét, a vissza-visszatérd valsa-
gok kezelését és a mindent elboritd korrupcio
visszaszoritasat kovetelte meg — amibdl ugyan-
annyi, pontosabban szinte semmi sem valosult
meg, mint a fejlesztési segélyigéretekbdl.

Vilagos teenddk, korlatozott lehetdségek,
ellentmonddsos javaslatok

A csucsértekezlet a klimavdltozassal és az élel-
miszerhelyzettel kapcsolatban hatdrozott el
konkrét 1épéseket. Az elébbi hatasai — bar pozi-
tiv iranyu elmozdulas tortént az elézd évekhez
képest — csak hosszabb tdvon érvényesiilhetnek
(ha...). Az EU egymillidrd eurods élelmiszercso-
magja, valamint a ,vildgraktdrak” feldllitasara
vonatkozo javaslatok mérsékelhetik a legszegé-
nyebb orszagok élelmezési helyzetét, de nem
kindlnak sem tartos megoldast (ez a helyi terme-
1és fejlesztése lenne), sem hosszabb tavon biz-
tonsagos ellatast. Ennél is kevesebbet tudnak
tenni a legfejlettebb orszdgok az energiadrak
gyors letorését illetéen. Szaud-Ardbia ugyan
még a japan csucsérickezlet eldtt igéretet tett
termelésének 20 szazalékos emelésére, az olaj
arat — mint fent bemutattuk — messze nem
(csak) a normalis piaci kereslet-kindlati viszo-~
nyok hatarozzak meg. Marpedig a fejlett orsza-
gok energiaimportra valo rautaltsaga fokozodik.
A témadt azért sem lehetett egységes nézdépontbdl
megkozeliteni, mert a G-8 kdrében ott iilt a vi-
lag egyik legnagyobb energiatermeldje ¢s — ex-
portdre, Oroszorszdg, amelynek érdekei — ter-
mészetszertien — aligha esnek egybe az energia-
importdérokével.

A G-8 talalkozdja ismételten, most azonban a
korabbiaknal kiélezettebb ¢és bizonytalanabb
helyzetben tette vilagossa, hogy a kormanyok
mozgdstere, akar globalis, akdr europai integra-
cios, akar nemzeti szinten meglehetdsen korld-
tozott. Talalhatnak alkalmas eszkozoket akut
problémak felszini kezelésére, de tartds megol-
dasokat aligha kindlhatnak. Ennek beismerése a
csucstalalkozd talan legfontosabb {izenete,
amennyiben ezt a gazdasagi élet szerepldi, va-
<yis mind a termeldk, mind a fogyasztok megfe-
lelen értelmezik. A kormanyok pedig mindkét
réteget olyan iranyba befolyasoljak, hogy megfe-
leld és tartds valaszokat lehessen talalni a parat-
lan kihivasokra.

Termeldi szinten megerdsodik a takarékossag
¢s az importalt energia helyettesitésére iranyuld

torekvés. Az eldbbi esetében az ipar mozgastere
korlatozott, hiszen az energiatakarékossag médr
két évtizede nemcsak a koltséghatékonysdg, de a
nemzetkdzi versenyképesség egyre meghatdro-
zObb tényezdjéve valt. Tobb lehetdség kinalkozik
a kozlekedés energiaigényének csokkentésére és
a felhasznalt energiahordozok szerkezetének
modositasara (ez azonban mar a fogyasztok ra-
cionalis viselkedését is feltételezi, amennyiben a
hangsuly ismét a tomegkozlekedésre keriil az
egyéni autdhaszndlat ,,tulburjanzdsa” helyett). A
leglényegesebb megtakaritds azonban az energia
lakossagi felhaszndldsanak csokkentésében rej-
lik, mindenekeldtt az energiatakarékos épitkezés
(és felujitds) formdjdban. Azt kdvetden, hogy a
megujuld energiaforrasokba vetett, de hatasta-
nulmanyokkal nagyrészt megalapozatlan biza-
lom megrendiilt, pontosabban hajotorést szen-
vedett a ,,gazdasagi racionalitds sziklajan”, alig-
ha van mas lehetdsége a fejlett vildgnak, mint uj,
és kevésbé importfiiggd (és arérzékeny) forrasok
feltarasa. Egyrészt varhatd az olcsd és szinte
korlatlan mennyiségben eldallithatd energia eld-
allitasaval kapcsolatos kutatdsok példatlan fel-
gyorsulasa (és talan viszonylag gyors eredmé-
nyessége is). Masrészt egyre tobb orszag jut arra
az allaspontra, hogy energiafiiggdségének csok-
kentése nem keriilheti meg ujabb nukledris
erdmiuivek létesitését. E téren — és ez is a csucsér-
tekezlet egyik tlizenete — az EU~orszdgok soraban
Ausztria és Németorszag gyakorlatilag magara
maradt. Mieldtt azonban a nagy fejlesztések
megindulnak, szamos kormanynak még le kell
irnia a megujuld energiatermelés fejlesztésére
kidobott millidrdokat, valamint — és ez sem lesz
egyszeribb — megtdrni szamos termeld (koztiik
nem egy ,,szubvenciondlt kalandorvallalkozd”),
valamint az altaluk kialakitott érdeklobbyk ¢s az
Oket tamogatd politikusi réteg ,,megélhetési el-
lenallasat”.

Akut ellatasi és termelési vélsaghelyzetektdl
eltekintve a kormanyok 6 feladata nem az, hogy
kiilonféle szubvencids mentédvek kiagyalasaval
foglalkozzanak, amelyek gazdasagi ¢s tarsadal-
mi-tudati koltségei joval nagyobbak, mint a re-
mélt-igért gazdasagi haszon. Sokkal inkdbb arra
lenne sziikség, hogy megfeleld tdjékoztatassal és
szakmai felkésziiltséggel vildgossa tegyék a tar-
sadalmak szdmadra, hogy uj vildghelyzet jott 1ét-
re, ¢és ehhez nem szubvenciok ndvelésével és az
adok csokkentésével lehet és kell alkalmazkodni,
hanem a fogyasztdsi szokasok atalakitasdval.
Vagyis az egymdssal versengd partoknak-
partocskaknak nem rovid tava partpolitikai ha-
tasvizsgalatokat kellene folytatniuk, hanem vég-~
re a gazdasagi kényszeren ¢s ¢ésszertiségen ala-
pulo, a megvaltozott globdlis (és eurdpai) hely-
zetnek megfeleld elemzéseket lenne célszert le-
tenniiik az asztalra. Ennek egyik elsd és pozitiv



példaja, hogy Gordon Brown, brit miniszterel-
nok egy friss angol vizsgalat eredményére hivat-
kozva kozolte, hogy Nagy-Britannidban egy
haztartas évente atlagosan 420 font (kb. 120
ezer forint) élelmiszert dob ki a szemétbe. Sok
draga élelmiszert alapanyagokbol otthon is el
lehetne 4llitani a kereskedelmi ar toredékéért,
ha az emberek hajlandok lennének iddbeosztd-
sukon valtoztatni (kevesebb passziv tévézes, ki-
csit tobb konyhai-csaladi tevékenység).

A legnagyobb befolydssal rendelkezd orsza-
ok csucsértekezletének szamunkra is megsziv-
lelendd tizenete, hogy ,,allam bacsi” lehetdségei
korlatozottak, még ott is, ahol nem jelentkeznek
sem sulyos koltségvetési-ujraelosztasi problé-
mak, sem gyors felzdrkozasi-utolérési kénysze-
rek. A hosszabb tavu siker nem az allami tamo-
gatasban, hanem a termelSk (vallalkozoi réteg)
piacgazdasagi kovetelményekhez valo alkalmaz-
kodasaban és a tarsadalom fogyasztdsi szokdsai-
nak és mentalitasanak atalakitdsaban jelenhet
meg. Ehhez célszeri és érdemes is aktiv allami
politikat kialakitani. De semmiképpen olyan
szubvencios ¢és arcsdkkentd mechanizmusok
¢letbe 1éptetéséhez, amelyek azt az érzetet keltik,
hogy nem kell takarékoskodni és fogyasztasi
szokasokat valtoztatni, mert az adott termék ,,0l-
cson” (kinek a pénzén?) megkaphatd. Emellett
az ilyen beavatkozds egyértelmiien a gazdagab-
bakat tamogatja, akik a magasabb aru terméke-
ket is konnyen meg tudjak venni. Végiil — foleg
gazdasédgilag nyitott orszdgokban, és Magyaror-
szag messzemenden ebbe a kategoriaba tartozik
— a kiilfoldi vevéket tdmogatja, vagyis a magyar
adofizetdk altal befizetett Osszeg egy részét a na-
lunk esetenként gazdagabb (vagy akar szegé-
nyebb) orszagokba utalja at.

A problémakon tul — még stlyosabb
kovetkezményekkel szembenézve

A csucsértekezlet realisan vette szamba a 2008~
ban a vilaggazdasdgi fejlodés dltal napirendre
tazott legfontosabb problémadkat. FElS azonban,
hogy kevés idd és energia maradt arra, hogy a
politikusok raddbbenjenek, a tarsadalmakat pe-
dig radobbentsék a mai helyzetbdl sziikségsze-
rien vagy nagy valoszintiséggel adddd még su-
lyosabb kihivasokra, kovetkezményekre. Az
energia- és ¢lelmiszervdlsdg, de az ezt megeldzo,
de vele szorosan Osszefonddd pénziigyi krizis is
megerdsiti azt a feltételezést, hogy vilagviszony-~
latban éppugy, mint regiondlis keretekben felér-
tékelddik a ,,puha biztonsag” kérdése. Ha pedig
a jelenlegi problémak egyes orszagokban vagy
régiokban nyilt tarsadalmi fesziiltségekhez, rob-
bandshoz, elhuzddo valsagokhoz vezetnek, ak-
kor a ,kemény biztonsdg” kérdései keriilhetnek
elétérbe. Ebben az Osszefiiggésben kell vizsgdl-

nunk a mezdégazdasag és az élelmezés, az ener-
giapiac és nem utolsdsorban a kornyezetvédelem
kolcsOnhatdsait. Eurdpa — ¢és Magyarorszag —
szamara nemcsak ellatasi prioritasokat lehet és
kell meghatarozni (energia). Nemcsak a kovet-
kezd évek-évtizedek mezdgazdasagi politikajarol
van 8z0, amellyel kapcsolatban a tartdésan magas
¢lelmiszerarak kovetkeztében (is) naprol-napra
szaporodnak a raciondlis érvek a gyOkeres at-
alakitds, pontosabban a jelenlegi szubvencios
rendszer megszintetése mellett. Nagy veszteség-
gel jar, ha utovédharcokat folytatunk ott, ahol
nem tudjuk megakaddlyozni a valtozasokat.
Hogy az utdbbiak haszonélvezdi legyiink, alap-
vetd agrarpolitikai fordulatra van sziikség —
nemcsak a stratégidban, hanem a termeldk fejé-
ben és a percpolitikusok viselkedésében is. A
klimavaltozas kapcsan pedig valodi globdlis ki-
hivasokkal szembesiiliink, aminek csak felszini,
de dramai kovetkezményekkel jaro jelensége az
erdszak elszaporoddsa, a terrorizmus térhoditd-
sa, a migracid korabban elképzelhetetlen mérté-
ki felerésddése, a tarsadalmi tolerancia hason-
loan elképeszté mértéki csdkkenése.

1975-ben az elsd olajar-valsag kovetkezmé-
nyeinek megtargyalasara jott 1étre a fejlett or-
szagok (akkor G-7) elsd csucstalalkozdja. 33
¢vvel késébb a kihivasok ey része nem valto-
zott: energiahelyzet, gazdasdgi ndvekedés. De a
targyalasi, még inkdbb pedig a cselekvési lista
ujabb és nem kevésbé sulyos kérdésekkel egé-~
sziillt ki. A kovetkezd évek (esetleg évtizedek)
dontik el, képesek-e a legbefolyasosabb orszagok
ellendrzés alatt tartani a gazdasagi folyamatokat,
nem is beszélve a fenntarthato fejlédés kovetel-
ményeinek kialakitdsarol. Ami biztosra vehetd,
hogy ez nem fog sikeriilni, ha a feltorekvd or-
szagokat nem vonjdk be egyenrangu partner-
ként a globalis kérdések megyvitatasaba és meg-
feleld kozos cselekvési programok kidolgozasaba
és végrehajtasaba. Még biztosabb azonban, hogy
az uj kihivasokra csak a tdrsadalmi tudat és vi-
selkedés jelentOs atalakitasaval lehet megfeleld
valaszt talalni. Szubvenciokkal, adocsokkentéssel
és olcso igérgetésekkel biztosan nem. Ez a vilag-
fejlddés iizenete. Es természetesen van magyar
athallasa.
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