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Rovid kommentar a barcelonai EU-csucsrol

Racz Margit

Roviden ugy lehet &sszefoglalni ennek a csticsnak
az eredményeit, hogy a kihivasokhoz képest tul ki-
csik, de a politikusok szokott oOvatossagahoz és
kompromisszumképtelenségéhez képest figyelemre
méltoak. A téma ugyanis 6rokzoldnek tekintheto,
hiszen az EU gazdasagi felzarkozasarol szol fo ver-
senytarsahoz, az USA-hoz képest. A két évvel eze-
16tti portugal EU-elndkség alatt kidolgozott tiz éves
utolérési program olyan viziot vetitett elére, amely-
nek alapjan 2010-re az EU a vilaggazdasag vezetd
gazdasagi Ovezete lehet. Ezt egy olyan helyzetben
fogalmaztdk meg, amikor az USA a 90-es évtized-
ben minden tekintetben novelte gazdasagi elényét az
EU-val szemben. S6t az amerikai gazdasagi modell,
mint globalizacios kihivas jelent meg a legfejlettebb
EU-tagorszagok szdmara. Igy a barcelonai cstics —
filozofiajat tekintve — azzal foglalkozott, hogy mi-
lyen piacliberalizaldsi intézkedésekre van sziikség,
hogy megkezdddjon a versenyképesség novekedése,
a munkanélkiiliség csokkenése, nem utolsé sorban
pedig a tartoés novekedési palya kialakulasa.

Ebben a liberalizacids csomagban sok téma
szerepel, de konkrétan napirendre ezek koziil igazan
egy keriilt: az EU energiapiacanak liberalizalasara.
Az, hogy 2004-ig felszabaditjak a piacot, de a lakos-
sagi energiafogyasztast nem, részleges megoldasnak
tekinthetd. Viszont, ha figyelembe vessziik, hogy
hamarosan elndk- és parlamenti valasztasok lesznek
Franciaorszagban, akkor ez — tekintettel a kemény
francia ellenallasra — igenis sikernek mindsithetd.

Az viszont, hogy a munkaerdpiac liberalizala-
saval érdemben nem is foglalkoztak, tovabba adoza-
si kérdéseket nem vizsgaltak, arra mutat, hogy ko-
rantsem az volt a célja ennek a csticsnak, hogy a li-

beralizaci6 konkrét intézkedései elérjék azt a kiiszo-
bot, ami az iizleti szféra szamara is figyelembe ve-
endo, 0j helyzetet eredményez. Az EU sorozatban
halasztott reformjai mar olyan hagyomanynak sza-
mitanak, amit a cégek a maguk szamara az EU, mint
kedvezdtlen telephely formajaban fogalmaznak
meg. Az EU tovabbra is nettd tokekihelyezd ¢€s
egyelore semmi jele annak, hogy az egységes bels6
piacon beruhazasi alapi ndvekedés indulna meg.
Ahhoz, hogy ez a sarkalatos valtozas egyaltalan
megkezdddjon, nyilvanvaléan a piaci szabalyok
egyidében torténd a jelenleginél joval jelentdsebb
mértékil és egyiranyu valtozasara van sziikség.

A svéd elnokség (2001 elso fele o6ta) lassan
mar szinte hagyomanynak szamit, hogy az EU-
csucsokon egy-egy latvanyos Iépésre keriil sor a ki-
boviiléssel kapcsolatban.

A barcelonai csucs azt a meglepetést hozta,
hogy a tagjelolt orszagok allam- és kormanyfoi is
személyesen jelen lehettek és hallathattak hangjukat.
Ennek az az ilizenetértéke, hogy visszafordithatatla-
nul kozeledik EU-csatlakozasunk. Persze arrol
semmilyen értelemben nem esett sz6, hogy mi lehet
a belépés iddpontja, vagy hogy milyen kompro-
misszumokra van sziikség a finanszirozasi kérdé-
sekben. Pedig szamunkra ezek a kérdések a leglé-
nyegesebbek. Igy a latvanyos jelenlét inkabb meg-
tisztel6 volt, mintsem hasznos.

Bar annak a problémanak a kozelrdl torténd
megtapasztalasa, hogy az EU nemzetkdzi verseny-
képességének novelése milyen sulyos és mindmaig
halasztott reformlépéseket kovetel, egyaltalan nem
felesleges. Hiszen ez fontos informaciokat kinal arra



vonatkozdan, hogy miként alakulhat Magyarorszag
relativ versenyképessége az egységes belsd piacon
az EU-csatlakozas utan. De iizenetérték(i minden, a
barcelonai csucson hozott allasfoglalas, abbol a né-
zOpontbdl is, hogy a globalizacios kihivasoknak
milyen iitemben és milyen moédon probalnak eleget
tenni az EU-tagorszagok. Az, hogy a munkaerdpiac
szabalyozasa vagy az adorendszer atalakitasa alap-
jaban véve nemzetgazdasagi feladat volt és maradt,
arrol tanuskodik, hogy Magyarorszagnak a globali-
zacios kihivasokra vald valaszadasban lesz 6nallo
jatéktere a csatlakozas utan is. De a barcelonai csi-
csot a csatlakozoknak semmiképpen sem szabad gy
értelmezniiik, hogy globalizaciés alkalmazkodasuk
az EU-csatlakozas utan lelassulhat.

Azt a célt ugyanis, amit a magyar miniszter-
elndk Barcelonaban szinte tényként kezelt, hogy a
kiboviiléssel né az EU nemzetkozi versenyképessé-
ge, csak akkor tudjuk teljesiteni, ha bizonyos libera-
lizaciés lépéseket sajat hataskdrben elébb tesziink
meg, mint ahogy arra az EU-ban sor kertil.

Mar 2000 decemberében, a francia elndkséget
zard nizzai csucson nyilvanvalova valt, hogy az
egyes tagorszagok az EU minden jelentds reformja-
vaslataval vagy a kiiszobon allo reformkérdésekkel
szemben erételjesen, esetenként kompromisszum-
képteleniil juttatjak érvényre vélt vagy valds ,,nem-
zeti érdekeiket”. Erre utalo jelek a barcelonai csu-
cson is voltak. Jospin, francia miniszterelnok tobb-
szOr hangsulyozta, hogy elrettenti az az angolszasz
liberalizaciés modell, amit az energiahordozok pia-
can latott. Tony Blair enyhe szarkazmussal megal-
lapitotta, hogy az irany jo, csak az iitemmel kap-
csolatban vannak nézeteltérések. Gerhard Schroder
pedig ujolag és nyiltan figyelmeztette az EU-
tagorszagokat, hogy Németorszag nem hajlando
egyediil viselni a bévités koltségeit.

A barcelonai csucson igen fontos témak ke-
riiltek napirendre, €s a legnagyobb eredmény ebben
van. Persze nem szabad elfelejteni, hogy tavasszal
Franciaorszagban, 0Osszel pedig Németorszagban
lesznek valasztasok. A fokozott dvatossag akar eb-
bdl is eredhet.
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