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Bevezetés

Az elbadas azt kdzel szaz éves folyamatot tekinti atymedd soran a varosterve-
Zés céljava ébzor a varosi szovet atalakitasa valt a felszimbkaizlekedés minél
zokkerbmentesebb lebonyolitasa céljabol, majd az ellelegidd varosi funkcidk
helyet kdvetelnek maguknak, és a varosi szovetlgahlakulason esik at: ezuittal a
varosi élet valamennyi kozteruleti és kapcsolodikéidjanak a biztositasa eérdeké-
ben.

Jelen Osszefoglald azéeldasban réviden érintett elméleti hatteret ismemnay
terjedelmi korlatok miatt az illusztraciok és pdddéEemutatasa innen lemaradt.

Helyek tere — aramlasok tergavagy a kilg hatasok kezelése: nemdriesz sz

Az — egyébként készen kapott -6adas-cimében szerepel az ,aramlasi tér” kife-
jezés. A ,helyek tere” — ,aramlasok tere” fogalompélanuel Castellsvezette be.
(Castells 1996). Aelyek teretényleges fizikai teret képez — egy-egy falut,ogar
részt, varost, orszagot akar — migaaamlasok tereolyan kiviull érkez hatasokat
jelél, amelyek széttérdelhetik, veszélyeztethetitedyek terén belll kialakult életet,
viszonyokat, strukturakat. A helyek terét védelmdatl az aramlasok terének hata-
saival szemben — mondja Castells, és igazan siagmtanindezt leforditani a kdzle-
kedés Osszefliggéseire, funkcidira és kdegeire: pl. a transzeuropai haldézatok és
az orszagok, vagy az orszagos halézatok és a Vaxiszonyaira. Elszor azt hit-
tem, er6l kell széljon az éladas, de kiderult, hogy mégsem: ebben a szekciaban
varoson belili helyekkel és a varoson belili arasukkalfoglalkozunk.

Ez utdbbi megkulonbdztetésnek is figyelemremélamlatma van: kicsit eltér
megnevezésekkel tobb szé&ris targyalja a varoson belidlinamikus és statikus
funkciokelté tulajdonséagait.

Helyek és Nem-helyek illetve a Hely és a Kapocs

A Nem-helyekKogalmatMarc Augéelészor az épitészeti térre vonatkoztatva ve-
zette be (Augé 1995) ilyen modon megkilonbdztetelyosok, atjarok, 1épdk
vildgat a tartdzkodasra szolgdHielyektsl. A Helyekhezidentitas, relacio és torté-
net flizhet minket, mig a Nem-helyéktmindezt nem kivanjuk meg. A megkulon-
boztetést utdbb a varosi szovetre is kiterjeszteenMelyeken a kdzlekedésre és az
ideiglenes tartézkodasra szolgalo telepulési tgzaket értjukPeter Jonehasonlo
tagolasbarHely ésKapocs(PlaceésLink) megnevezeéssel illeti a varosi térnek ezt a
két markansan eléit elté6en viselked 6sszetedjét (Jones et al 2007).

Itt egyetlen gondolatot emellnk kiPdacevs. Link szembeallitasbol, ez pedig az
eltoltott idd nagyon kiulonbdz értékelése. Adely szamunkra fontos, ezért az ott el-
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toltott idoét pozitivan értékeljik, szamunkraseyds, ha tobb it télthetiink el a kel-
lemesnek itélt térben. Ezzel szembdakapocslekizdend akadalyként jelenik meg

a mingsitéstiinkben, az ott toltottddezeért veszteségnek szamit, amit minimalizalni
akarunk®

Az elbadasban azt a szemléletvaltast jarjuk koril, amielanilt évtizedekben
mind a varosHelyek mind pedig &Kapcsokvonatkozasaban tapasztalhatunk. Rovi-
den szollva szemléletink esetenként megragadbderniziciokeretei kozott, mi-
k6zben vilagosan kell latni, hogy a mai értékreredsalhaladt ezen a szinten, Uj ér-
tékeket kovet.

A modernitas paradigmaja — és meghaladasa

Gyakran ma ignodernizalniakarunk — mikdzben a modernitas korszaka jol ko-
ralhatarolhato idsavhoz, az 1920-as és a 70-es évek kozétzakhoz kapcsolhato,
lezart korszak. A varosépitésben a CIAMgyedik kongresszusan 1933-ban elfoga-
dott Athéni Charta (CIAM’s... 1933) rogziti az alapeket, amelyeket kébb Le
Corbusierad ki konyvben (Le Corbusier 1943). A kihivas kalsépités megoldasa
Az egyik kulcsszé a funkcionalitds: elhagyni a &Wgest, a mealkhetit, a
funkciotlannak itélt részleteket. Ertékes kiséRttlevezet az Gt a killdnbézdiktatu-
rak épitészetéig, ill. a lakotelepig, sokszinteslégekbe illesztett lakddobozokig, az
iparosithatd épitési eljarasokig.

Varostervezésben, terlletfelhasznaldsban a funélisomaros a homogén funk-
cioju nagy varosnegyedeket jelenti, az elkilérdkibhegyedet, ipari zonat, rekreaci-
0s Ovezetet a varoson belll. A kulcsszakatékonysag, tomegtermelés, mennyiség
méretgazdasagossggconomy of scale), 'big is better’ az a jo, dervezett

Kdzlekedésben egyfdl kiépil az eltés varosnegyedeket dsszekapcsold nagy-
kapacitasu tomegkozlekedés (S-Bahn, metrd) — nEseekorszakban valik domi-
nans kozlekedési médda a kozat, és a tervezégpomdja a felszin biztositasa a
gépkocsikozlekedés szamara. Utban van a villamesékes jarda, a fak, a gyalogat-
kelohely a keresztédésben, a buszmegallkevés a hely, tébb helyet az auténak

Ezt az egész gondolkodasmaddot, paradigmat valtja $2dzad utols6 negyedé-
ben a modernitas fenti kulcsszavainak a meghaladgyalj értékrendszer fokozatos

3 Ez az érv legitimizalja az allandé torekvést alekedési id csokkentésére, a sebesség novelésé-

re. Az mas kérdés, hogy tarsadalmi szinten a keédésre forditott iél hosszu tavon keveset val-
tozik, a megtakaritott it valojaban kdzlekedésre forditjuk... (lllich 1974)

4 Congress Internationaux d’Architecture Moderne
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térhoditdsa. A jobb hijan posztmodern-nek neveaétkrendszer az elkilonités he-
lyett vegyit, a dominans helyett integral: kultteébka vilagzene, az irodalmi vendég-
szovegek jelennek meg stilusjegyként.

A kulso feltételek, a kdrnyezet, a tarsadalom, a varasi lind fontossa valik,
amihez illeszkedni, alkalmazkodni kell az embemwttk rendszereinkkel. Az (;
kulcsszavakintegracio, egyutt@kdodés, partnerség, networking, konzultacio, illesz-
kedés, alkalmazkodasiatéekonytalan, gazdasagtalan és tervezetlen thedytekké
valik arugalmassag, a puffer, a tartalék, a sokgz#y, a diverzitas, a redundans

Ennek az értékrendszernek felel meg a 2007-benrddghatd varosrol kiadott
Lipcsei Charta (Leipzig Charter 2007), amelynek égpontjaba kertl az integralt
megkdzelités, a makro léptékunkcionalis térfelosztas helyett a multifunkcibaé
szomszeédsagi egysegek kialakitasa, — teret nyitvegges zonaknak, a kis tavolsa-
gok varosanak, a 'kisvaros a nagyvarosban’ elvnek.

Posztmodern kozlekedés és a komplex, koherens vaidéikos Salingaros)

Hogyan csapddik le a posztmodern megkdzelitésntegrialt varostervezés a
kozlekedésben?

Ma mar kozlekedésben sem egy dominans, 'minderd tedhnikai megoldast
kerestink, hanem a létemddok keverékétirftermodalitas, interoperabilitas, kom-
binalt szallitas, third party access, local netwiak kozlekedési szdvetsstlp.) In-
tegracio és kooperacié a modok kozott, a tulajdonédk kozoétt, a szektorpolitikak
kozott, varos és varoskornyek kozott, a kozlekeses varosi élet egyéb funkcioi
kozott.

A varosban a terllet adott: a torl6das nem a hglgyt jelzi, hanem azt, hogy
tulzottak az igények, tul sok az autod. A felszikpaterilet az egész varos életét kell
szolgélja, nem csak az autéforgalmat. A kdzlekdd@alati oldali fejlesztései mel-
lett/helyett (jobb autd, tobb sav, jobb Uzemanyig) kereslet oldali beavatkozasok-
ra is szikség van. A mobilitas kivaltd okéat (kadab kerlini’, elérni a szolgaltatast)
nem csak kozlekedéssel lehet orvosolni, hanemetipulitikaval, ill. a szolgaltatasok
jobb teritésével is. Paradox médon a szolgaltatals jeritését éppen azzal lehét-el
segiteni (rentabilissa tenni), ha a korlatlan eghénzaférest esetenként nehezitjuk.

A mindent mindennel vegyitvarosi szovetben is természetesen |léteznek szaba-
lyok, amelyeket be kell tartanNikos Salingarosamerikai matematikus a koherens
modon kapcsoldédd varosi szovetet vizsgalta és\amatkozéan adott meg szaba-
lyokat (Salingaros 2000). Az a lényeg, hogy kigé&pen, kbzvetlen szomszedsag-
ban az eltér funkcioju elemek kapcsolata szoros maradjon, naigynéptékben a
kapcsolat lehet laza. Ezt a szabalyt hagjuk atkambevasarlo utcaba, vagy lako-
kornyezetbe nagy forgalmat engediink be, és ezzakgy kiszakitjuk az Utpélyat a
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kornyezetebl. Az elbadas tovabbi része példakat mutat a varosi kdzéskéd az
egyeb varosi funkcidk hatarvonalanak az alakulasavaltozasok tendencigjara.

Varosi koztér & kozlekedeési tér szétszakadasa (DaviEngwicht)
Eles hatarvonalak megsziintetése, integracios kisétek
Osszefoglalas:
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