Fleischer Tamas

ENERGIA: TECHNIKA, GAZDASAG, KORNYEZET, TARSADALOM*

1. Energiaigények, energiadrak, hatékonysdg

Vajon lesz-e elegendd energia ahhoz, hogy Magyarorszagon gazdasagi
fejlodés induljon meg? Néhdny éve még evidencidnak tint, hogy a fejlodés
zdloga a novekvo energiaigények dllando biztositasa a gazdasdg szdmdra. Az
energiapolitika idosorokon mutatta be, hogyan novekszik évrol évre az orszagban
felhaszndlt energia mennyisége, és az elorebecslés is hasonlé tendencia folytatasat
josolta. Mara viszont szdmos jelzés, tapasztalat, nemzetkdzi Osszehasonlitds
legalabb is elgondolkodtatja a kérdéskorrel foglalkozé szakembereket, és az is
felmeriil, hogy maga a kérdésfeltevés hibds.
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l.abra. A Kkozpontilag tervezett gazdasagok energia-felhasznalasi
hatékonysaga elmarad a fejlett piacgazdasagok hasonlé mutatéjatol. A
fiiggoleges tengely mentén az egyes orszagok egy fore jutéo primer energia
felhasznalasat olvashatjuk le, a vizszintes tengelyen: GDP/fo-ben az adott
orszag fejlettségét kifejezni hivatott egy fore es6 nemzeti termék jelenik meg
A piacgazdasagok energiafelhasznalasa lényegében aranyos az orszag
fejlettségével, - egységnyi termelésre juté fajlagos energiafelhasznalasuk
kozel azonos - és jol elkiiloniil toliik a kelet-eurépai orszagok csoportja,
amelyek ugyanannyi energia felhasznalasaval alig feleakkora termelési
szinthez képesek csupan eljutni. (Utébbiak bizonytalan statisztikai adataik és
nemzeti jovedelmiik atszamitasi nehézségei miatt az abran nem pontként,
hanem becslési tartomanyként jelennek meg.)

* Megjelent a Tudomdny (a Scientific American magyar kiaddsa) VI. évf. (1990) 11. (novemberi)
szdmdban, pp. 70-73.
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A nemzetkozi Osszehasonlitds arra utal, hogy a tervgazdasigokban, igy
hazankban is Oridsi felszabadithatd energiatartalékoknak kell lenniiik. Azt
mondhatjuk, hogy - szdmos hivatkozassal szemben,- nem a tobb energia termelése
képezi a gazdasdg fellendiilésének a feltételét, hanem éppen forditva, az
energiatermelési beruhdzdsok erdltetése vonja el az anyagi erOket az ipari
struktdra ugyancsak nem olcsé megvaltoztatasatol, amely strukturavaltozas
viszont elofeltételét képezné a gazdasagilag versenyképes termelésnek, ezen beliil
pedig a hatékonyabb energiafelhaszndldsnak is. Ezek az orszdgok tehat,
hozzdaidomulva a szovjet energiaellatishoz, az "olcsé energiaforras" csapddjaban
jovedelmiik jelentos részét (és a felvett kiilfoldi hiteleket) draga energiatermeld
berendezések épitésére forditottdk, és egyre tobb pénziikbe keriilt, hogy
kihaszndljdk az "olcsé" energia komparativ "elonyeit". Ek6zben nem jutottak
1élegzethez, hogy kikeriiljenek ebbdl a blivkorbol, és végzetesen elmaradnak az
egész mas palydn mozgd vilagtrendtol.

Kozismert, hogy a vildgban jé masfél évtizede megvéltoztak az draranyok,
dragabbak lettek az energiahordozok. Taldn kevésbé hangsulyozott tény, hogy az
1973-as ugrds nem eltorzitotta, hanem helyrebillentette a hosszabb tendencidju
araranyokat. Egy olcso energidval elkényeztetett vilagnak kellett szembesiilnie e
valos drakkal a hetvenes évtized mdsodik felében.

A piacgazdasiagok azonnali vélasza a rovidtavu takarékoskodds volt. Utdna a
kihivashoz kezdett alkalmazkodni 1j termékeivel a feldolgozdipar is: majd,
amikor 1979-ben az OPEC ismét megdupldzta az drakat, egyszerre gazdasidgossa
valtak alternativ energiaforrdsok és dragan kitermelhetd olajmezok termékei is. Ez
madr nem allt az olajbevételeikre hosszabb tdvon szamitd orszdgok érdekében, és
az arak fokozatosan visszacsusztak egy egyensulyinak nevezhetd szintre, majd ez
év elején lejjebb is, 20 $/barrel ala.

Kelet-Eurépa kozpontilag tervezett gazdasigai 1ényegében képtelenek voltak
az alkalmazkoddsra, sot az erre késztetd koriilmények elfogaddsa helyett
mostandig az energiadrak alacsonyan tartdsara irdnyult minden eréfeszitésiik. Amit
nem sikeriilt tartositani az OPEC és a nyugat viszonyaban, - azaz alacsony drakon
keresztiil fiiggové tenni a vildgot az olajtermeloktdl, majd ezt a fliggdséget
fenntartani egy magasabb drszinten - az maradéktalanul érvényesiilt a Szovjetunio
€s a kelet-eurdpai partnerei eddigi kapcsolatdban. Azt kell vildgosan latni, hogy
egy energiafiiggové tett termelés és életvitel nem egyszerlien a monopoldrakkal
valé gazdasagi zsarolhatésagot, hanem egy ennél sokkal veszélyesebb strukturdlis
fiiggést is eredményez, ahol az elldté politikai kulcsszerepbe keriilve hatalmi
osszefiiggésekben érhet el Zzsaroldsi poziciot. llyen esetben nem Kkonnyl
megmondani, hogy az olcsé arakkal ki kit zsdkmanyol ki: a valédi viszonyok csak
hosszabb tdvon mérlegelhetok.

A hazai nemzetgazdasagot tehat kétféleképpen éri kihivas egyidejlleg az
energetika oldalardl. A nyugati minta a fejlett orszagok gazdasagi szerkezetéhez és
ezen beliil energetikai ardnyaihoz valé makrostrukturdlis kozelitést, azaz egy
atstrukturalédast siirget. Ugyanakkor jelen van €s hat egy rovid tavu sokk, az olcsé
€s biztos energiautdnpétlds elvesztése, amit végzetszerli csapasként élnek meg a
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dontéshozok, amikor kideriil, hogy Ilehetetlen minden mds koriilmény
valtozatlanul hagyasaval megoldani ezt a kérdést.
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2.dbra. A hazai energiahordozok forrasszerkezete, és a felhasznalasukig
vezetd fobb atalakitasi folyamatok.

A mérlegben 10 szazalékot képviselo nuklearis fiitbanyagot is importnak
tekintve, az 1989. évi teljes energia-felhasznilasnak egyezményes
energiaegyenértékben Kifejezve a 61 szazaléka szarmazik behozatalbol.

Az 0Osszes, tehat import és hazai energiahordozok 21%-a szén, 1% tiizifa,
31% koolaj, 28% foldgaz, 10% nuklearis flitoanyag, 8% pedig kozvetleniil
villamosenergia formajaban importalt energia. (a hazai vizienergia-
hasznositasbo6l szarmazoé energia alig haladja meg a 0.1%-ot, ezt valamelyest
felilmalja a mezogazdasagi hulladék-hasznositasa, mig a termalviz
energetikai célu felhasznalasa ezen érték négyszeresét éri el. Igy a tiizifat is
beleértve a meguijulé energiaforrasok szamontartott aranya az osszes forras
2%-a)

Atalakitva Kkeriil felhasznalasra a villamosenergia és a hotermelés mellett az
osszes felhasznalt szén egyharmad része (foleg brikett és koksz) és a koolaj
kozel 100%-a. (Ezeket az adott termékcsoporton beliili atalakitiasokat az abra
nem mutatja.) A felhasznalasban egyharmad részt Kképviselo
villamosenergianak kozel az egyharmadat adja a kozvetlen import, mig az
idehaza generalt résznek durvan a felét biztositja Paks, negyedét a
széneromiivek, és ennél valamivel kevesebbet koolajbol és foldgazbol allit elo
a villamosenergiaipar.

A felhasznalas agazatok kozotti aranyait illetéen eltéré értékek vannak
forgalomban, aszerint, hogy az energetikai ipar energiaraforditasait egyiitt,
az iparban, vagy pedig a felhasznalok kozott szétosztva tiintetik-e fel. Az abra
az utébbi mérlegadatot szemlélteti. Eszerint az energia-felhasznalas 44%-a
jut az iparra, és 30 %-ot képvisel a lakossag, az 1989. évi KSH-adat alapjan.
Nem szerepel viszont az abran a készletvaltozas, az anyagként torténo (nem
energetikai) felhasznailas, az export; tovabba a szamitas az atalakitasi és
egyéb veszteségeket a fogyasztasra terheli. Ennek megfeleloen a
villamosenergia 10000 kJ/kWh hoértékkel van szamitasbavéve.
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2. Mas struktirdban

A "strukturdlis beavatkozas" igénye onmagaban persze semmit sem mond
arrél, miben kiilonboznek ténylegesen a kelet-eur6pai orszdgok és a fejlett
gazdasagok energetikai viszonyai. Részletesebb Osszevetések sziikségesek, hogy a
kiilonbségek Iényeges elemeire rd tudjunk vildgitani. A jelenlegi helyzet
Osszehasonlitdsabodl kideriil, hogy a fejlett orszagokban a nehézipar, de dltalaban
is az ipar sulya kisebb, a termelés, tovabba a gydrtott ij termékek energiaigénye
kisebb, az elddllitds szolgdltatastartalma nagyobb. Ennek megfeleloen a fobb
energiafogyaszt6 csoportokat tekintve a piacgazdasdgokban 4ltaldban kisebb
aranyt képvisel az ipar fogyasztdsa, nagyobbat a haztartisoké és a kommunalis- és
szolgaltatoi szférdé. Megjegyzendo, hogy nagyon gyakori érv Magyarorszagon,
hogy azért kell a jovOben tobb energia, mert a hdztartdsok fogyasztidsa a
nemzetk6zi mértékek szerint ndni fog. Hatdrozottan le kell szdgezni, hogy a
nemzetkozi Osszehasonlitds is tartalmazza a haztartdsok fogyasztasat, és a teljes
energiafogyasztds hatékonysagdnak ugy kell megdupldzddnia, hogy ekdzben a
haztartdsok fogyasztdsidnak az ardnya valéban ndjjon: azaz az ipari fogyasztés
fajlagos csokkenésének kell ezt is kompenzalnia!

Egy masik metszetben vetve Ossze a két orszdgcsoport ipari strukturdjat,
nyilvanvalé, hogy a fejlett gazdasdgok termeldeszkozei korszeriibbek, eleve
kevesebb (anyag €s) energia felhaszndldssal termelnek: ugyanez igaz a termékekre
is, tehat példdul a haztartdsi gépekre, gépkocsikra, kerti eszkozokre stb. Az
eszk6zok gyorsabban cserélddnek, tehdat dtlagos dllomanyuk ujabb és jobb
allapotban van.

Bar beletartozik az ipari termeldeszk6zok allapotanak elemzésébe, kiilon is
érdemes kiemelni az energiatermeld, energiadtalakitd, energiaszallité rendszerek
hatékonysagat, hiszen ez az, aminek a kovetkeztében a belsd veszteségek is
jelentosen kiilonboznek, a tervgazdasagok hétranyéra.

A fejlett orszagok visszafejlesztették vagy Kkitelepitették energiaigényes
iparagaikat, példaul a kohdszatot, a hajégyartast. A bonyolult kérdéskorh6z nem
csak a valsagipardgak szocidlis kezelésének, a munkanélkiiliségnek a problémédja
kapcsolddik, de joggal felmeriil, hogy vajon nem azért épithetik-e le egyes
orszdgokban az energiaigényes termelést, mert mas orszdgokban elvégzik ezt a
munkat: azaz vilaigméretekben akkor nem hatékonyabb termelésrdl, hanem csak a
fejlett vildg szdmdéra elonyos szegregalddasrdl van sz6: az egyik orszag elonyos
mutatéiért egy masik orszag fizeti meg az drat. Utébbi esetben nekiink azt a (nem
tdl baratsagos) kérdést is fel kell tenni, vajon mi az, amit mi tovabbadhatunk, (és
kinek) ahelyett, hogy mi haszndlndnk a végso lepusztuldsig €s elértéktelenedésig
minden eszkozt és technikat?

A madsik tanulmédnyozand6 elem az az idobeli folyamat, ahogy a fejlett
orszdgokban a vdltozdsok végbementek. Az dtmenet, a struktiravaltds
lebonyoloddsdaban meg kell kiilonboztetni a rovid tdavi, és a hosszu tdvi
helyettesitési folyamatokat.
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A rovidtavu helyettesithetoség elsdsorban egy adott idopontban a meglévo
ipari termelési kapacitastartalékkal valo jatéklehetdség kihaszndldsat jelenti. Ha
rendelkezésre 4all is, nem sziikséges feltétleniil valamennyi energiaintenziv
termelési lehetoséget igénybevenni, hanem a piaci igényeknek és a mai értékelési
elveknek megfeleloen az egyes ipardgakon beliill fenntarthaté példaul
munkaintenzivebb de energiatakarékosabb, technoldgiai értelmezésben taldn
kevésbé "korszerll" gyartastechnoldgia.

Az dllam feladata a rovid tavu helyettesitéssel kapcsolatban annyi, hogy a
mikrogazdasdgi szféraban engedje érvényrejutni a piaci késztetéseket: de a
tulajdonképpeni dontéseket az egyes vdllalatok miikodési szintjén hozzdk meg a
szereplok, mert az a sajdt raciondlis iizleti stratégidjukkal lehet csak egybeeso.
(meglévd kapacitds kihaszndldsa, vagy felhagydsa, ar- és tarifdlis dontések,
szérianagysag stb.)

Hosszabb tdvon a fejlett orszdgokban az egyes ipardgak termelési gorbéi
maguk is eltolédnak. A hatvanas évtized tipikus ipari fejlesztése nagyobb
mennyiséget kivant elddllitani, javulé fajlagos-, de tobb 0Osszes energia
felhaszndldssal, kevesebb munkaerdvel. A hetvenes évek kozepétdl a fejlesztések
nagyobb sulyt helyeztek az Osszes energiafelhaszndlds csokkentésére, mig a
nyolcvanas évek poszt-indusztridlis fejlesztési elveiben megjelenik egyrészt a
termékmennyiség csokkentésének is az igénye (csak a fogyaszté rendelésére,
szolgaltatdsszerien nyujthatd, nem raktarra torténo termelés), majd ugyancsak e
szolgaltat6i szemléletben teret kap a munka, a személyesség atértékelése, azaz az
emberi részvétel tobbé nem feltétleniil leépitendd, megsziintetendd

-----

nemzetgazdasag munkanélkiiliség problémajat felszivni képes gyakorlat.

Még nagyobb, évszdzados léptékben az egyes dgazatok fejlodését teljes
technoldgiai cserélodés, vadonatuj palydk megvaldsitdsa jellemzi. Nakicenovic [1]
vizsgdlatai alapjan megéllaphatd, hogy a koriilbeliil o6tvenéves periddusu
Kondratyev-ciklusokkal jol kovethetoen az 1860-as az 1910-es és az 1970-es
években egyarant tetd6zott a GDP-re vetitett energia intenzivitds, €s az Osszes
energiafogyasztds; ugyanakkor ezek az évek egybeestek egy-egy specidlis
energiahordozd, nevezetesen az dllati vonderd, a szénfelhaszndlds illetve az
olajfelhaszndlas 0Osszes energiafelhaszndldson beliili ardnydnak telitddésével,
csucspontjaval. Ekkor az adott energiaforrds még nem vesztette el abszolut vezetd
szerepét, de megindult a valtasi folyamat, amelyben 20-25 év utan lezajlott az
abszolut ardnyra is kiterjedd csere.

A hosszutavi alkalmazkoddsnak a fejlesztési elhatdrozdsokra hato
kényszerek tanulmdnyozdsdn kell alapulnia, és nem az aktudlis piaci
igényeknek, hanem a hosszabb idoszakra vdrhato keresleti tendencidk
ismeretének kell e dontéseket befolydsolniuk. (az egyes termékek,
termékcsoportok felfutd, vagy leszallo 4gban vannak-e, stb.)

A hosszu tavu valtozdsok ciklikussagénak felismerése segitségiinkre van
akkor is, amikor az energetikai folyamatok madsik végére, azaz a forrasoldalra
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vetiink egy pillantést. Itt is el kell keriiljiikk azt a leegyszeriisito kozhelyet, mely
szerint fogytan az energia, €s verseny folyik azért, hogy kinek jut még a sziikos
készletekbol. Gyakran ugyanis a nagyobb 1éptékili kornyezeti megkozelités is ilyen
modon torzitva jelenik meg a technokratikus érvelésben.

Tulajdonképpen a teljes termelésorientélt, nyereségcentrikus ipari kulttra,
azaz a gazdalkodasi rend jutott valsdgba, mivel nem képes egyiitt €lni a
természettel. Olyan mértékli technoldgiai lehetdséget halmoztunk fel, hogy
fliggetlenitsilk magunkat a természettdl, hogy kétséges, vajon képes-e
atprogramozodni az emberiség egy egészen mds kozelitést, mds értekrendet
kivané szemlélet felé: képesek lesziink-e megtenni a természettel azt, amit masik
emberrel, masik néppel nem tettiink meg, azaz a masik fejével, a masik érdekeit is
szem elott tartva gondolkodni?

Mivel nem feladatunk a kornyezettel valé gazdalkodas atfogd kérdéskorét
koriiljarni, azt kivanjuk csupan aldhuzni, hogy az energidval valé bandsmédunk
kérdése azonos a kornyezettel valé viszonyunkkal: azaz az energia és a kornyezet
legalapvetobb kapcsoléddsa nem az erdmivi kibocsatdsokndl, vagy a nukledris
hulladékoknél kezdddik. Nem az energiatermelés modozatai kozotti valasztasnak
kell kozponti kérdéssé vélnia, hanem a teljes energiafogyasztdsunkat, az energia
korforgalmat kell vizsgélat ald venni. Kornyezeti szempontbdl nézve, a probléma
nem az, hogy nincs energia, hanem az, hogy még a megijulé energiaforrasok
esetén is, az energia kinyerése nem vélaszthat6 el hordozdjanak egyéb funkcioitol.
A biomassza megujuld energiaforrds, de ha tdl sok biomassza keriil ki a
természetes korforgdsbdl, akkor a talaj veszti el megujulasi képességét. A
vizienergia is megujuld energia: de ha energiatermelés céljabol kibetonozott
medrekké 1épcsdzik a folyomedreket, akkor kipusztulnak a halak, nem képes

-----

3. Gondolkodadsi kényszerpdlydkon

De mi lehet az oka, hogy az energiapolitikai tervekben szinte csak az
energiaelddllitas kérdése keriill elotérbe, és alig esik sz6 az ésszerlibb
hasznositasrél?

A forrasok attekintése, €s az igények észlelése kozott rovidre zar a
technoldgiai tipusd energetikai gondolkodds: intézményi struktirdk és onigazold
reflexek biztositjdk, hogy figyelem mindig néhany hibdasan feléllitott,
megoldhatatlan problémara terelodjon vissza. Ide sorolhaté a kelet-eurdpai €s az
ipari tipusi gondolkodds néhany jolismert alappillére: a hierarchikus hatalmi és
technoldgiai kereszthivatkozasok csapddja, a nagyrendszerek sebezhetdoségének a
kelepcéje, vagy a tulbecsiilt igények dédelgetése.

Ha a hazai helyzetet vizsgdljuk, nem fér kétség ahhoz, hogy az
energiatermelés, mint kozpontositott nagyipar ratelepedett a gazdasagra. Ez persze
inkdbb csak sikerességében kiilonbozott a tobbi dgazattdl: a monopolvallalatoktdl,
a hirkozlés, a kozlekedés vagy a viziigy hasonldé forméciditél. A kiszolgalas
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mindeniitt megszlnt szolgéltatds lenni, a fogyaszté "folyamodni" kényszeriilt, ha
hozza akart jutni valamihez. Piac hidnydban a kozpontilag tervezett, és kozponti
redisztribiicion alapulo gazdasdg jelentos része fiigg a kozpont dontéseitol. Ez
megteremti a gazddlkodds résztvevoiben az igényt olyan stratégidk kialakitdsdra,
amelyekkel befolydsolni lehet a dontéshozokat, ezen keresztiil biztositva sajdt
Jennmaraddsukat, fejlesztéseiket. Ebben a rendszerben ugyanakkor a fogyasztd
igényeire valé hivatkozds nagyon fontos {itdkartydvd véalik a kozponti
pénzforrasok elosztasaért folyd harcokban, ez legitimélja azokat a fenyegetéseket,
amelyekkel az energiadgazat (is) él amikor csdddllapottal ijesztgeti a mindenkori

korményzatot, arra az esetre, ha az dgazat fejlesztéseire nem jutna elegendo6 pénz.

Egy olyan szerkezetben, ahol szdmos dgazatot latunk ehhez a fegyverhez
nyulni, ez a viselkedés nem lehet véletlen, alkalmi torzulds. A piacra nem figyelod,
hiszen nem onnan él6 gazdasagi alanyok jellegzetes kiizdési médja, hogy azokra
prébalnak hatni, akik a potencidlis pénzeszkozeik felett diszpondlnak: kdzponti
gazdasagtervezés esetén ez a kozponti dllam. Még ma sem dolt el, vajon a
piacgazdasag felé vald elindulast deklardlo dllam képes lesz-e valéban kitenni a
piac hatdsainak az dllami paternalizmus legnagyobb haszonélvezdit, vagy pedig
ezek tovabbra is meg tudjdk orizni kivételes helyzetiiket?

Szamos kozszolgdlati funkcid, a tomegkozlekedés vagy a kozmivek is
hasonlé problémadval kiizdenek, nincs végiggondoltan elhatdrolva, mi az allam
kezében tartand6 szint és mit lehet "dllamtalanitani”. Ugyanakkor kozos az az
agazatok feldl jovo hivatkozasrendszer is, amely miiszaki szempontokkal érvel a
nagy elldto hdlozatok kozponti kezelése, és az erre épiilo intézményi struktirdak
Jennmaraddsa mellett. Ez az érvelés azonban kiforditott: szdmos teriileten latszik
beigazolddni, hogy éppen a kidzpontositott hatalmi-intézményi érdekek tartjak
Jenn azt a ldtszatot, mintha a hierarchikus szervezodésnek megvdltoztathatatlan
miiszaki alapjai lennének. Sot, technoldgiai szempontbdl nem csak lehetoség, de
éppen az eldrelépés hordozdja a sok-kozponti hédlézat, ahol az egymdsnak
mellérendelt irdnyitasi gécok egy kozos szabédlyrendszer segitségével képesek egy
nagy halézat részeként, de adott dontési térben ondlléan tevékenykedni. Ilyenek
példaul a szamitégépi, informatikai rendszerek, a nemzetkozi, de egyetlen
hal6zatként mikodd miszaki rendszerek: vasuti hal6zatok vagy éppen a nyugat-
eurdpai energetikai rendszer.

Ahogy 4ltaldban a termelés, Uigy az energiatermelés esetében sem indokolt
kizar6lag nagy létesitményekben gondolkodni. Miszaki szempontbdl is
nyilvanvald, hogy ha a hazai villamosenergia-termelés felét egyetlen erdmi adja,
akkor gyakorlatilag nem lehet felkésziilni annak esetleges potlasara.(Ugyanez a
sebezhetdség érzékelheto a nagylizemek foglalkoztatdsban betoltott szerepében is,
kiilonosen regiondlisan, egy sziikebb térség életét tekintve.)

A nagyfoku sebezhetoség tudatosoddsa azonban mindeddig nem a nagy
koncentraciok leépitéséhez vezetett, hanem a biztonsdg, a védekezés egyre
kifinomultabb (és egyre dragdbb) technoldgidinak a bevezetéséhez. Ma midr,
paradox mdédon, a rendszert feliigyeld biztonsagi technoldgia koltséges volta, tehat
elterjesztésének nehézsége, ugy tlnik, erdsebb indok a nagy rendszer
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sziikségessége, "gazdasdgossaga" mellett, mint a tulajdonképpeni energiatermelési
technoldgia sajat koltségviszonyai. Teljesen kimarad a kalkulacidokbdl az, hogy a
kisebb elemeknek természetes képességiik, hogy sziikség esetén kisegitik egymast,
és ezaltal rugalmasabb, az igényekhez jobban idomuld halézatot képesek alkotni.
Ennek figyelmen kiviil hagydsat neveztik a nagyrendszerek sebezhetdsége
csapddjanak.

Az ellatas-biztonsagi filozofia egy masik dimenzidjat képezi az a kérdés,
hogy milyen igényeket kell kielégiteni? Piacgazdasdgban az ar olyan sz(ird az
igények és a kindlat kozott, amely csak a kindlat altal kielégithetd keresletet
engedi 4t. Az alacsony energiadr nagyon demokratikus, &m ha az ar helyett egy
anndl is igazsagtalanabb elosztdsi szisztéma szerint sorolédnak kasztokba a
fogyasztok, akkor az ar kikapcsoldsa semmiféle elonnyel nem jart. Ugyanakkor a
globdlis igényszint is megfoghatatlan és kezelhetetlen kategdridva valik, igy a
termelési kapacitas-novelésrol, vagyis az Uj energetikai beruhdzdsokrdl vald
dontések is ugy keriilnek be egy politikai meggondoldsokkal operdlé korményzati
érv- és alkurendszerbe, hogy nincsen mogottik tampont, mérték. Eppen
ellenkezbleg, az igényeldrebecslés a mindenkori alkuszinten redlisnak tind
beruhdzasi lehetdség alatdmaszt6 anyagava valik: a koncepcié miiszaki-gazdasagi-
tudoményos alapozé érve, szentnek tiind kiindulé tény, amely mégis, sikertelen
alku esetén napok alatt a felismerhetetlenségig képes valtozni.

A dontést elokészitd dgazat szdmdra ugyanakkor az esetleges tévedés
kockézata egyaltalan nem szimmetrikus. Uj beruhdzdsok megszerzése az dgazat
prosperitasaval jar, és eleny€sz0 annak a kockdzata, hogy a hidnypiacon kideriilne
egy elkésziilt 1étesitményrdl, hogy nem lett volna rd sziikség,. Ezzel szemben a
feleloség elharithatatlan, ha maga az &4gazat becsiilte alul az igényeket, azaz
ellatasi zavart okozott ugy, hogy nem tudja igazolni azt sem, hogy 6 maga akart
volna fejleszteni, csak nem kapott rd pénzt a kormanytol.A forrdsokkal valo
pazarlast nem csak az drviszonyok, de a termelot felelotlenségre oOsztonzo
késztetések is fenntartjdk: ez az igények tulbecsiilésének csapddja.

A praktikus taktika megalapozdsahoz az energetikai dgazat olyan kockazati
filozofiat alakitott ki, ahol kizarélag az fogalmazodik meg veszélyként, ha nem
lesz elegendd energia. Ennek megfeleloen, tulajdonképpen 6sszhangban az dgazat
altal érzékelt viszonyokkal, nem jelenik meg karként az, ha a nemzetgazdasag,
egyéb folyamataihoz mérten til nagy, felesleges kapacitdsokat épit ki
energiatermelésre, és a beruhdzdsokra szdnhaté toke jelentds része kikeriil a
feldolgozo6iparbdl, mig a nehézipari vertikum egyre mélyebbre dssa be magat a
sajat maga méretéhez idomuld anyag- és energiaeldallitds kelepcéjébe.

Hibdsan felmért igényekre kiépiilo termelokapacitdsok a fejlesztés idején
elveszik a teret mds sziikséges beruhdzdsok elol. Késobb viszont torz onigazoldsi
Jolyamatok indulnak be: az adott kapacitis mikodtetése érdekében tovdabbi,
irraciondlis kiegészito fejlesztések vdlnak sziikségessé. A jovore vonatkozo
igények vizsgdlatdt célszerii fiiggetleniteni ezen érdekektol, mert ellenkezo
esetben a tervezés is a rovid tavi érdekek kiszolgalojava valik, tényleges
strukturdlis beavatkozdsok megalapozdsa helyett..
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