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A Bauhaus a huszadik szézad egyik kiemelked6 modern épitészeti és miivészeti irany-
zata, mely nem csak Eurépaban de az Uj Vilagban is kifejtette hatdsat. Ahhoz hogy megért-
siik magyarorszagi miikodését roviden at kell tekinteniink a Bauhaus németorszagi kialakula-
sdnak a torténetét. Itt elsésorban nem épitészeti vagy miivészeti szempontbdl szeretném meg-
kozeliteni a témat, hanem inkabb a tarsadalmi és gazdasagi Osszefiiggésekkel és koriilmé-
nyekkel foglalkoznék. Ugy gondolom, hogy izgalmas kérdés, hogy miért alakulhatott ki a
Bauhaus Németorszagban, ugyanakkor milyen tarsadalmi és gazdasagi feltételei voltak ezen
iranyzat befogadasanak hazdnkban. Miért valtott ki olyan erds elutasitast és miért nem terjed-
hetett el szélesebb kdrben?

A Bauhaus eldzményeit a 19. szazadban egyre fokoz6do iparositds pusztité kovetkez-
ményei jelentik. A gépesités révén a kézmiives réteg szerepe a tarsadalomban fokozatosan
megvaltozott, és az egyre duzzado proletariatus sorait gyarapitotta. Ez a folyamat eldszor ter-
mészetesen az ipari forradalom hazajaban, Anglidban indult meg. Voltak, akik kritikus szem-
mel figyelték a jelenséget, és a gépi munka helyett a kézmiivesség megerdsddésében lattak a
tarsadalmi valtozasok lehetdségét. Ruskin angol ir6 és William Morris szembehelyezkedtek
az akkor uralkod¢é historizal6-eklektikus izléssel valamint az ipari tomegtermeléssel €s a kéz-
miives hagyomanyokhoz vald visszatérést hirdették. Miihelyt alapitottak és szorgalmaztak,
hogy a mindennapi hasznalati tdrgyakat miivészek tervezzék. Az altaluk elinditott Arts and
Crafts stilus mar 1étez6 iranyzatok egyesitésére, a gotika és az egzotikus keleti motivumok
Otvozésére épiilt.

William Morris példjara a 19. szdzad kozepétdl szamos kézmiives mithely alakult és
megkezdddott a miivészképzés megreformalasa. A legfontosabb alapelv az volt, hogy a méso-
las helyett minden miivésznek egyedi terméket kell terveznie. A mozgalom nagyon jol szol-
galta az akkori gazdasagi érdekeket, ugyanis Anglia célja volt megdrizni a kézmiivesség terén
betoltott vezetd szerepét a vilagpiacon. Az ilyen mihelyekben késziilt targyak nem voltak tal
népszerliek és csak a tdrsadalom egy sziik rétegéhez jutottak el; viszont hozzjarultak ahhoz,
hogy a késébbiekben kibontakozo kulturalis mozgalmak célul tiizték ki, hogy a népnek és a
népért teremtsenek kulturat. Ez késébb a Bauhausban is megjelenik.

A mozgalom nem korlatozodott az orszag hatarain beliilre. A kontinensen is felismer-
tek a kézmiivesség szerepét a gazdasagi €s tarsadalmi élet fellenditésében. A szazad végén
Bécsben ¢és Berlinben iparmiivészeti muzeumot, és ehhez kapcsolodoé iskolat valamint mihe-
lyeket alapitottak. Németorszagban megalakult a Deutsche Werkstatten, amely az angliai Arts
and Crafts mozgalomtol jelentdsen eltérd nézeteket vallott. Mig Anglidban kizarolag kézmii-
ves munkéval torténd termelést hirdették, Németorszagban eldszeretettel alkalmaztak gépi
munkat. Ez a folyamat tovabb fokozodott a szdzadfordulon feler6sodé nagyhatalmi versen-
géssel, melynek sordn Németorszag vette at a vezetd szerepet az iparositas terliletén. A vilag-
piaci pozici6 erdsitésére hoztak 1étre a Deutsche Werkbundot 1907-ben, amely a kor legfonto-
sabb miivészeti és gazdasagi szervezete volt. A Werkbund célja volt olyan mindségi termékek
eldallitasa, amellyel biztositjadk az orszag vilagpiaci szerepét; ezt a mivészet, az ipar €s a
kézmiivsség Osszehangolasaval kivantak elérni. Walter Gropius 1912-ben lett a Werkbund



tagja. Az els6 vilaghaboru el6tti idészak a tarsadalmi reformmozgalmak kora volt. A haboru
kitorését 6rommel fogadtdk a miivészeti korokben is. Egyfajta szellemi megtjuldst, Németor-
szag nagyhatalmi igényeinek elismerését vartak tdle.

Gropius mar a haborti folyaméan szamos kezdeményezést tett egy modern miivészeti
iskola megalapitasara, de csak 1909-ben kapta meg a kinevezést a weimari Képzomiivészeti
Fdiskola és Iparmiivészeti Iskola élére. Gropius ugy fogalmazta meg a feladatot, hogy ,,mi-
vésznek és kézmiivesnek kozosen kell épiteni a jovot... ...és 1étre kell hozni a jovo 1) épiiletét
ami egy alakban egyesit mindent: épitészetet, szobraszatot és festészetet.”! Az iskola érdekes-
sége volt tobbek kozott, hogy a hagyomanyos oktatastdl eltérden nem professzorok hanem
mesterek tanitottak, mint Lyounel Feininger festd, vagy Gerhard Marcks szobrasz, Paul Klee
vagy Vaszilij Kandinszkij fest6k. Gropius hangoztatta, hogy a miivész és épitész legyen egy-
ben kézmiives is. Tehat a hallgatoknak az elméleti tudas mellett tapasztalatot kellett szerezni-
ik az anyaggal valé munkalkodasrdl is.

A Bauhaus 1925-ben éttette a székhelyét Dessauba. A varos polgarmestere kidllt az is-
kola mellett. Lépését az is indokolta, hogy a telepiilés ipari kdzpont volt és lakéasinség uralko-
dott, ugyanakkor a varosnak nem volt varosfejlesztési terve. A Bauhaus letelepitése utan ha-
marosan megbiztak Gropiust egy mintalakdtelep megépitésével. Emellett megépiilt az iskola
¢épiilete és a tanarok hazai is, valamint még tovabbi rendeléseket is kaptak a varostol. A leg-
fontosabb alkotas az iskola épiilete volt, amelyen megvalosult az egyes épiiletrészek funkcio
szerinti elkiiloniilése. Az épitkezések soran nem csak a lakohdzak €s kozépiiltek tervei, de a
haztartési targyak is az iskola miihelyében késziiltek és lehetdség nyilt ra, hogy szélesebb
kozonség is megismerje €s hasznalatban lassa dket. Ezekkel az épiiletekkel sikertiilt bebizonyi-
tani, hogy a lakasépités racionalizalhato és iparosithatd. Gropius gazdasdgilag sikeresen ter-
meld lizemmé kivanta alakitani a Bauhaust. Az iskola atszervezésével az épitészet kertilt eld-
térbe és minden mast (fa- és fémfeldolgozas, textilfeldolgozas valamint a festés) ennek ren-
deltek ald. A miihelyben folyd6 munkahoz hozzatartozott az ipari termelés technikai, gépi
modszereinek elsajatitasa. Olyan szakembereket akartak képezni, akik a gyari tdmegtermelés-
hez igényesen tervezett mintadarabokat készitenek. (M. Droste 2003)

Németorszagban az elsé vilaghabori utdn a megvaltozott politikai hatarok miatt ha-
talmas tomegeknek kellett ) lakohelyrél gondoskodni, valamint az iparosodas felgyorsulasa-
val megndtt a varosba dramlok szdma. A mar a haboru el6tt is aggasztd lakédshelyzet az infla-
ci6 kovetkeztében tovabb romlott. A Weimari Koztarsasag idején a beruhazasok tobb mint 75
szazalékat forditottak lakasépitésre. A nagyléptékli épitéshez gyors és olcson kivitelezhetd
megoldasra volt sziikség. Tehat nem reperezentativ épiiletekre, hanem olyanokra, amelyek
alkalmasak a mindennapi igények kielégitésére. A Bauhaus tokéletesen megfelelt ennek az
elvarasnak mivel funkciondlis épitészetét nem a fényiizés, hanem az ésszerlibb életmod szol-
galataba allitotta. (Pamer N. 2001) Bar az iskola tevékenysége az 1932-es bezaras miatt csak
14 évre korlatozodott, a huszadik szazad elso felének legnagyobb hatasu épitészeti, iparmiiveé-
szeti és milvészeti iskoldja voltA huszas években szdmos konstruktivista irdnyzat indult, de
egyik sem teremtett a Gropius¢hoz hasonl6 hosszabb életli iskolat. Eszméi szamos orszagban
még a tengeren tal is hoditottak, elsdsorban a tanitvanyok és tanarok emigracioban valo szét-
sz¢ledése valamint a kiilfoldi didkok és munkatarsak révén.

A szézadforduld utan Magyarorszagon is megindult egyfajta modernizalodas a miivé-
szetben. Az 1910-es években a szecesszid geometrizalo, visszafogott iranya valtotta fel a ko-
rabban kedvelt florealis, illetve népies motivumokat alkalmazo6 stilust. Az iparmiivészetben €s
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az épitészetben a puszta dekorativitas helyett egyre erdsebb lett a célszerliség, az anyagszerii-
ség igénye. Ehhez az iddszakhoz kothetdek az elsd premodernnek nevezett épiiletek:
Medgyaszay Istvan godolléi csaladi hazai, Haasz Gyula és Malnai Béla franciaudvaros buda-
pesti bérhdzai, Lajta Béla épiiletei. Annak ellenére, hogy e hazak nagyon kiilonbozdek, mind-
egyikre jellemz6 a redukalt, geometrikus alapformakbol valo épitkezés és a nagyon kevés
ornamentika. Ezek a jegyek mar a modern épitészet felé mutatnak. Ehhez képest az 1. vilag-
haboru utani iddszak visszatérés volt a 19. szdzadhoz, ugyanis a konzervativ tendencidk az
épitészetben is felerdsodtek. A miivészeti és az épitészeti szakirodalom a hossza 19. szdzadrol
besz¢l a konzervativ irdnyzat huszas években vald tovabbélése miatt. A békeszerzodések uta-
ni politikai és tarsadalmi sokk a régihez vald ragaszkodas, a nosztalgizalas és az 0j, modern
iranyzatok hatarozott elutasitasat eredményezte. A kozépiiletek legnagyobb része neobarokk,
neoromdn ¢és eklektikus stilusban épiilt. A historicizmus 0jboli megerdsddésének masik oka,
hogy a nagy allami épitkezésekre sz616 megrendelések tobbnyire még a habort eldtti idobal
szarmaztak. A régi iskola hazai mesterei ekkor jartak palyajuk csticsan, é¢s a modernség kérdé-
sét, a korszerii igények kielégitését néhany technikai ujdonsag kialakitdsaval megoldottnak
vélték. A historizalo stilusokkal szemben, illetve azokat 4tértelmezve az art deco egy moder-
nebb felfogas alternativajat jelentette. Az art deco a premodern iranyzattal egy idében alakult
ki. Az 1920-as években divatossa valo stilust geometrikus formak, bizarr diszitéelemek, erds
szin- ¢és feliileti kontrasztok jellemzik. A kor egyik halad6 gondolkodasu épitésze, miivészet
filoz6fusa Ligeti Pal viszont vilagosan latta, hogy a modern €pitészet egészen masban rejlik.
Az Uj Pantheon cimii 1931-ben megjelent miivében igy ir: ,,...az 0j épitészet a kapitalizmus
viszonyaira tdmaszkodik alkotasaiban a gép altal racionalizalt jovot tikrozi... ... csak gazda-
sdgilag jol szervezett racionalizalt tarsadalom tud megfelelni céljainak...”* (Mezei O. 1981;
Ferkai A. 1991, 2001; Pamer N. 2001)A modern épitészet hazai kezdetét tulajdonképpen a
huszas évek végére a harmincas évekre teszik. Néhany akkoriban radikalisnak szamito lap
haséabjain gyakran feltiint modern épitészetrdl sz616 irasok révén lassan ide is begylirizétt az
eurdpai modern szemlélet. Kassak Lajosnak a Dokumentum cimii folyoiratdban Molnar Far-
kas irasai jelentek meg, aki 1921-t6l 1925-ig Gropius munkatarsa volt Weimarban. A Munka
cimii lapban Fischer Jozsef (szintén bauhausos) tudositott az 0j épitészetrél. 1928-ban elindult
a Tér és forma cimii épitészeti folyodirat a nemzetkdzi modern €pitészet propagalasara. A fo-
lyoirat szerkesztéje Birbauer Virgil volt, aki 15 éven 4t a modern épitészet szdszolojaként
tevékenykedett. A huszas években Europaban megindultak olyan folyamatok, amelyekre a
vilag odafigyelt, viszont Magyarorszagon nagyon kevés visszhangja volt. Le Corbusier 1926-
ban ,,Az 0j épitészet 6t pontjdban” megfogalmazta a modern épitészet alapelveit. 1925-t6l
megjelent a Bauhausbiicher sorozat Gropius és Moholy-Nagy Laszl6 szerkesztésében, ame-
lyek a Bauhausban zajlo eseményekrdl tajékoztattak. Egy évvel késébb megnyilt a Bauhaus
dessaui iskoldja, majd a rakdvetkezd évben elkésziilt a Deutscher Werkbund Kiallitds minta-
lakotelepe Stuttgart mellett. Ezek az események és publikaciok igen kevés visszhangra leltek
az akkori magyar szakirodalomban. Az akadalyozo6 koriilmények valdsziniileg abban rejlettek,
hogy még ha az akkoriban tevékenykedd neves épitészek be is lattak a modern épitészet 1¢-
nyegét, nem tudtak lekiizdeni a baloldali megnyilvanulastol valo aggodalmat, amely az 1919-
es forradalom ¢és a trianoni békeszerzddés utani Magyarorszag polgari kozhangulatat jelle-
mezte. A Bauhaus a polgari szellemli nemzeti Magyarorszagrol nézve baloldali volt, még ha
Gropius igyekezett is kizdrni a politikat az intézmény falai koziil. 1928-ban Hannes Mayer
keriilt az iskola ¢élére, aki viszont nyiltan hangoztatta marxista nézeteit és idékdzben a
reichstagi valasztasokon is eldretortek a szocialistdk és a kommunistak, ezért hazankban nyil-
tan elhatarolodtak a Németorszagbol érkezd 11 iranyzatoktol. (Pamer N. 2001)
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Az 1928-as év egész Eurdpaban fordulatot jelentett az épitészet torténetében, ugyanis
Le Corbusier vezetésével ekkor alakult meg a CIAM (Congrés Internationaux d’Architecture
Moderne). A szervezet az épitészek nemzetkozi 6sszefogasat €s az akadémizmustol valo elha-
tarolodasat hirdette; a tarsadalmi szempontok figyelembevételével kivanta megreformalni az
egyes orszagok épitszetét. A CIAM létrejotte azt is bizonyitotta, hogy nem csak Magyaror-
szag tétovazott a halad6 iranyzatok elfogadasaval, hanem hasonlo6 volt a helyzet Europa mas
orszagaiban is. A masodik CIAM kongresszuson 1929-ben mar tobb magyar résztvevo is volt,
koztiikk Molnar Farkas és Ligeti Pal is. A kongresszus témadja a kislakasépités volt, amely a
haboru utani lakashianyban komoly szocialpolitikai kérdésnek szamitott. A kongresszus utan
a magyar résztvevok itthon megalapitottdk a CIAM végrehajté szerveként miikodé CIRPAC-
ot (Uj Epitészek Nemzetkozi Szovetsége) és elkezdték az 1j épitészet eszméinek propagalasat.
Memorandummal fordultak Klebelsberg Kuné kultuszminiszterhez és arra kérték, hogy segit-
se a modern épitészet eredményeinek hazai elismerését és népszerisitését. Bar a miniszter
valaszaban kiallt a modern irdnyzat mellett, a szélesebb korli nyitasra még varni kellett. Mol-
nar Farkas koriil kialakult a modern épitészet hiveinek egy csoportja, akik az 0j épitészet to-
rekvéseit, a kislakasépitésre, varosrendezésre vonatkozo elképzeléseiket kozosen fellépve,
kiallitisokon mutattak be. (Pamer N. 2001)

Az 1 épitészet a lakasépitésben indult tjara, ugyanis ez nalunk is égetd feladat volt.
A németorszagi helyzettel ellentétben, ahol allami és vérosi szubvenciokkal zajlott a modern
lakasépitési hullam, hazankban a kezdeményezés a maganszféra részérdl indult meg mivel
nem volt kdzpontilag kidolgozott lakdsprogram és anyagi tdmogatas. A csoport tagjai ebben
az idoben kaptdk els6 magadnmegrendeléseiket. Az elsé legjelentdsebb alkotds a Delej-villa
volt, amely Ligeti P4l és Molnar Farkas tervei alapjan késziilt. A Magyar Iparmiivészet cimii
folyoirat 1930. évi szdmaban a kovetkezOképpen kommentaltdk az eseményt: ,,a modern
technikdval valo épitészet Magyarorszdgon draga mivel szporadikus esetekrdl van szo...
...kompromisszum kell.” A kommentar jol jelzi az akkori helyzetet, ugyanis az épitkezés so-
ran szamos technikai probléma meriilt fel. A tartéoszlopok vasbeton helyett téglabol késziil-
tek, a toldablak helyett hagyomanyos nyithat6 favazas ablak keriilt az épiiletre, és a lapostetd
sem vasbetonbol késziilt, tovabba az erkélyek a vazszerkezet hidnya miatt nem épiilhettek
szortan, hanem csak egymas folé. Valojaban csak az alaprajz és a forma volt korszer(, vala-
mint a belsd szines falak és a berendezés (pl. csdvazas székek). Ez jol mutatja, hogy szamos
technikai akadaly gordiilt az épitkezés elé a hazai ipar fejletlensége miatt. Rdadasul ebben az
iddben a modern épitészet kiilfoldon mar elterjedt, igy hatasa a CIAM-tol fiiggetlen magyar
épitészeket is elérte, egyre tobb tervezd fordult az 1) megoldasok felé(Ferkai A. 1991, Pamer
N. 2001).

A két vilaghabora kozott nagy igény mutatkozott a kozéposzalybeli értelmiség, a kis-
iparosok ¢és tisztviselOk részérdl a kertes csalddi hazak irant. Ennek nyoméan 1931-ben a Ma-
gyar Mérnok és Epitészegylet varosrendezési értekezletén ramutattak arra, hogy a korszerii
csaladi hazakat érdemes a kisebb lakdtelepeken beliil elére meghatarozott koncepcid szerint
tervezni. A kisebb telkeken épiilt hazak mind az épittetd, mind pedig a varos szdmara ol-
csobbnak bizonyultak. Ezek utan egy mintalakdtelep 1étrehozéasat szorgalmaztak, ugynevezett
minimal csalddi hazakkal. Ennek helyszinéiil a mai Napraforgo6 utcat jelolték ki. A kisérleti
jellegre valo tekintettel elérték az eldirt dvezeti telekméret csokkentését, ugyanis a draga te-
lekar miatt kiilonben nem lett volna kifizetddd. A teriileten felépiilt 22 egyemeletes csaladi
haz mindegyikét mas-mas épitész tervezte. A cél az volt, hogy megismertessék a nagykdzon-
séggel a modern kor épitészeti torekvéseit. Azt, hogy 1929-30-ban mi minden élt egylitt mo-
dern cimen a hazai épitészetben, ez a lakotelep jol illusztralja, hiszen itt egyiitt épiiltek fel a
neobarokk ¢€s az art deco korabbi képviseldinek (Wélder Gyula, Kozma Lajos) és a modern
épitészet ¢élharcosainak (Molnar Farkas, Fischer Jozsef) épiiletei. Mégis sikeriilt bemutatni a



kozonségnek egy olyan 1j modszert, amely képes volt egy szélesebb tarsadalmi réteg igényeit
gazdasdgos modon kielégiteni. A két habort kdzott szamos minimal csaladi héz épiilt, ame-
lyek az egyszerii alapképlet ellenére is igen nagy sokféleséget mutattak. (Ferkai A. 1991,
Pamer N. 2001)

A modern épitészet csak a 30-as évektdl valt jellemzové. A 1930-as évek legelején
Arkay Aladér és Bertalan tervei szerint felépiilt Budapest elsé modern templomépiilete, a Va-
rosmajori templom (1932-33). Rimandczy Gyuldnak a Pasaréti ferences templomhoz 1931-
ben készitett elsd tervvazlatai még sok art deco elemet tartalmaztak, de az 1933-ban késziilt
végleges terv mar modern stilusu lett. Az j stilus meghonosodésa egybeesett egyes varos-
rendezési kérdések és a lakéshidny problémdjanak megoldasaval. A gazdasagi valsag fellen-
diilést hozott a bérhazépitésben, ugyanis a hazai ¢s kiilfoldi valuta romlasaval ez volt az
egyetlen biztos tOkeatmentési lehetdség. Az épitési 1az 1932-ben tetdzott. Elsésorban a z6ld-
ovezetben épiiltek tobblakasos villak, valamint a csaladi hazak épiiltek a kiilteriiletek olcso
kozmiivesitett telkein. Az dllamnak komoly gondot okozott a kiilteriiletek kozmiivesitésének
¢s kozlekedésének megoldasa. 1934-ben épitési szabalyzatot és addkedvezményt hoztak a
belvarosi bérhazépitéssel kapcsolatban. A telkeket mar nem lehetett minden oldalrol kérbeépi-
teni, hanem csak a telektomb négy oldalat, igy érvényesiilnie kellett a vilagos udvari oldalnak.
A 19. szazadi budapesti bérhazépitkezés idejében altalanossa valt korfolyosos bérhaz helyett
igy a keretes, csatlakozdudvaros, illetve sdvos beépitésnek koszonhetéen a lakésok naposab-
bak lehettek, mindegyiket a zart 1épcsdhazbdl lehetett megkozeliteni. A modern lakéasok leg-
fontosabb alaprajzi valtozasa abbol adddott, hogy az épiiletszerkezetek fejlédése szabadabban
varialhat6 terek tervezését tette lehetévé. A régi hagyoményos lakasokkal szemben ezekben
csokkent az atlagos lakdsméret és a belmagassag. A korabbi gyakorlatnak megfeleléen a mo-
sas €és szaritas a padlason kialakitott moso- €s szaritohelyiségekben zajlott, igy a fiirdészoba-
ban ¢és a konyhdban ennek nem is terveztek helyet. A korszakban 1j lakastipusok is kialakul-
tak: a kozponti kozlekedotérrel rendelkezd hallos lakas, illetve az egyszemélyes haztartasok
igényeit kielégitd tipus, az egyszobas, fiirddszobas és f0zbfiilkés lakas, a garzon. A CIRPAC
munkassaga megreformalta a bérhdz épitészetet. A hagyomanyos bérhaz fogalma eltiint,
ugyanis megszint a lakdsok elhelyezés és kivitelezés alapjan torténd hierarchidja egy adott
hazon beliil. Az 0j alaprajzi elrendezésbdl adoddan azonos mindségii lakasok épiiltek, kiilonb-
ség csak az alapteriiletben volt. (Ferkai A. 1991, 2001;Pamer N. 2001)

A Lagymanyos végleges, keretes beépitést eldird rendezési terve 1929-re késziilt el,
ezutan indult meg a teriilet beépitése. A Bocskai ut, Bertalan Lajos utca, Moricz Zsigmond
kortér, Lagymanyosi ut modern stilusu bérhazai az 1930-as években késziiltek. Az épittetok
gyakran mar nem befektetok voltak, hanem a majdani lakok, akik tarsashaz-szovetkezeteket
hoztak létre. A tarsashdz, mint ingatlantulajdoni forma is ekkor alakult ki.

A korszak legnagyobb épitészeti egyiittese Pesten, az Ujlipotvarosban jott létre a
huszas harmincas évek fordulojan. A teriilet belvaroshoz kozeli fekvése, j6 kozlekedési adott-
sagai ¢és tobbé-kevésbé kiépitett infrastruktirdja miatt alkalmas volt egy, a kdzépréteget ki-
szolgalo telep kiépitésére. A huszas évek elején még ipari lizemek, malmok ¢és fatelep vala-
mint egy agybérlé nyomortelep, a Suhajdatelep volt ott. A Kézmunkatanacs elrendelte a terii-
leten a bontast; 1j utakat nyitottak és a megindult épitkezés révén 1935-re mar slirtin beépitett
teriilett¢ valt. Ma Bauhausnak tekintjiik ezt a teriiletet de a korabeli modernek elhatarolodtak
téle, mivel szerintiik nem felelt meg az akkori ¢élet valos kdvetelményeinek. A Kézmunkata-
nacs meg akarta évni a varosképet az individualista épitészet rombold hatdsatol, ezért megter-
veztette egy-egy tér vagy épiilettomb homlokzatat, amelyet késObb az épittetonek kotelezden
eldirt. Tehat nem az egyes terveket biraltak el, hanem a tervezdonek kellett alkalmazkodnia a
kész homlokzathoz. A maganépitészek tiltakoztak €s a ,,miivészet szabadsaga elleni merény-
letnek” mindsitették. A teriilet legelegansabb épiilettombje a Dunapark haz (XIII. Pozsonyi ut



38-42.). Ebben a luxusbérhazban az atlagosnal nagyobb szobaszamu, 4 szoba hallos lakéasok is
épiiltek, a felsd szinteken széles teraszt, illetve tetOkertet alakitottak ki. A hazak kozos terei is
az atlagos szinvonal felett alltak, a 1épcsokhoz és liftekhez tagas el6csarnok vezetett, falait
ruskicai marvany boritotta, berendezési targyait nemes anyagokbol, egyedi terv alapjan készi-
tették. (Pamer N. 2001)

Ebben az id6szakban a budai oldal fejlédése erdteljesebb volt, tobb teriiletén alakult ki
egységes modern stilusu beépités: Attila ut, Lovohaz utca kornyéke, Margit korat, Moricz
Zsigmond kortér, Hollosy Simon utca, Pasarét egyes részei. A kozépitkezéseknél is az 1930-
as években jelent meg a modern épitészet hatasa. Az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet
1933-ban hirdetett palyazatot korszerli kislakasos bérhaztelep 1étesitésére. A legjobb tervek
alapjan épitették fel 1935-ben az OTI VIII. keriileti, Koztarsasag téri bérhazcsoportjat — itt
alkalmazva elészor a legkorszeriibbnek tartott savos beépitést. Rimanoczy Gyula tervei alap-
jan késziilt el a Postas nyugdijasotthon 1935-37-ben, ugyancsak 0 tervezte a Mester utcai ren-
deldintézetet és a Pasaréti téri autobusz-végallomast.. Kiilonleges, egyedi épitési feladatot
jelentett a Margit-szigeti Palatinus strand épiileteinek megtervezése, amely Jandky Istvan ne-
véhez flizddik. A Kelenfoldi Erémii bévitése Bierbauer Virgil tervei alapjan késziilt. Az OTI
megbizasa alapjan Fischer Jozsef és Molnar Farkas 1936-ban tervezte a pestijhelyi korhaz
személyzeti épiiletét.

A Fiumei uti OTI Baleseti Korhaz Gerloczy Gedeon tervei szerint épiilt fel 1937-ben.
A modern, lapos tetds éplilet azért is érdemel figyelmet, mert az egészségiigyi épiileteknek
egy egészen Uj épiilettipusat jelentette: ez volt az elsé szabadon 4ll6 kérhazi magashéztomb, a
korabban szokasos pavilonos elrendezésti korhazépiiletek helyett. A tomb alaprajza kozépfo-
lyosos rendszerti, igy a vizsgalo, miitd helyiségek és a betegszobak is megfeleld fényt kapnak,
¢s a szobak elott a betegek levegdzését szolgalo terasz kialakitasara is lehetdség nyilt. A fo-
lyosokon minden emeleten tarsalgohelyiségeket helyeztek el a betegek szdmara. A tervezd
célja ezekkel az alaprajzi valtoztatasokkal az volt, hogy az intézményt a pavilon-rendszerti
korhdzaknal gazdasdgosabban lehessen lizemeltetni, és a betegek szamara kellemesebb ko-
rilményeket biztositson.

Az 1930-as években divatossa valéo modern épitészet mellett ekkor is jelen volt a kon-
zervativabb stilus. A Madach téren épitendd hazak egységes hatasa érdekében 1936-ban
Wilder Gyulat biztdk meg a tomb homlokzatainak megtervezésével. A tervezé a homlokzat
kialakitasanal a 30-as években mar szokatlan moédon neobarokk és art deco elemeket hasznalt.
A kozépitkezéseket jellemz6é konzervativ tendencia érzékelhetd volt a Belvaros rendezésére
kiirt Budapest Forum palyazaton 1936-ban, majd az (j Varoshaza épiiletének megtervezésére
1939-ben hirdetett tervpalyazaton is. (Ferkai A. 1991, 2001)

A hazai CIRPAC csoport 1932-t6] rendezett kiallitdsain mar nem csak épitészeti, ha-
nem szociologiai problémakat is felvetettek. Ahhoz, hogy a kozonséget meggy6zzEek, konkrét
adatokkal kellett dokumentalniuk a hazai épitészet visszassagait. Ez bizonyos konfrontaciot
jelentett ugyanis, olyan tények valtak nyilvanossd, amelyekrdl a nagykézonség nem tudott,
vagy nem akart tudni. Mindenesetre nyilvanvalova valt, hogy az 11j iranyzat képvisel6i nem
csak 0j épitési gondolatokat, hanem az egész tarsadalmat érintd szocidlis torekvéseket is szol-
galnak. A harmadik kiallitds hangneme mar annyira provokativ volt, hogy a renddrség elko-
bozta a kiallitas anyaganak egy részét.

A CIRPAC-ot baloldalinak konyvelték el, habar nem minden tagja vallott ilyen néze-
teket. A baloldali bélyeg valdsziniileg annak volt kdszonhetd, hogy biraltdk a fennallo tarsa-
dalmi rendet és azt a nézetet képviseltek, hogy a lakas jogos allampolgari igény, nem pedig
karitativ kérdés. A CIRPAC csoport tavlati terveinek megfeleld gazdasagi egylittmiikodés az
allammal az akkori politikai €s gazdasagi viszonyok kozott nem volt lehetséges. A német pél-



déhoz hasonlé nagy volumenti szocialis lakasépités csak demokratikus €s nagyobb gazdasagi
erejli allamban valdsulhatott meg. Ott az épitészet nem kiszolgaldja volt a rendszernek, hanem
a szocialpolitikdnak a kiegészitdje. A hazai nagykozonségben csak azok a gondolatok keltet-
tek visszhangot, amelyekhez egyéni érdeke flizddott. Ebbol adodott az, amit fentebb is lattuk,
hogy a magyarorszagi Bauhaus elsddlegesen a magan megrendeléseknél, a csaladi hazas épit-
kezésekben bontakozhatott ki. A tavlati tervekre vonatkozé szocidlis intézkedéseket is igényld
megoldasokat utdpisztikusnak talaltak, és nem voltak olyan erds tarsadalmi csoportosulasok,
amelyek ezt felkaroltdk volna. (Pamer N. 2001)
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