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Varpalota telepiiléstorténete, kialakulasa
a helytorténeti szakirodalom alapjan

Bevezetés

Virpalota helytorténetét telepiilésfejlodési aspektusbdl senki sem irta még meg. Ez a rovid kis
dolgozat arra tesz kisérletet, hogy a helytorténeti kutatok kutatasaibol dsszeszedje Varpalota sziikken
értelmezett telepiiléstorténetét. A dolgozat végiil 6sszefoglalja a telepiiléstorténet tanulsagait, és a
helyes tovabblépésekre ad javaslatot.

Varpalota telepiiléstorténete a XV. szazadig

Varpalota kialakuldsat az indokolta, hogy 0sid6k ota egy forgalmas Ut vezet erre. Jelenleg is az
orszag egyik ,,litdere”, a 8-as szamu fout is keresztiilhalad a varoson. A fé6ut mar a romai kor 6ta
tobbé-kevésbé ugyanezen a nyomvonalon létezik, Aquincumot (Obudat) és Savariat
(Szombathelyet) kototte dssze. Varpalotanal ebbe az utba torkollik egy masik Ut is, amely ugyan
kevésbé¢ jelentds, mint az elébb emlitett, de mégis jelentékenynek mondhato, hiszen ez az ut egyike

volt azoknak, amelyik keresztiilszelte a Bakony rengetegét. 1

Varpalota 6sidok ota lakott hely. Erre mutatnak a régészeti leletek, amelyek a neolitikumtol kezdve
kisérhetdk figyelemmel. Konczol Imre igy vélekedik a régészeti leletanyagok, régészeti
szakvélemények alapjan: ,, A neolit-, a réz- és a bronzkor idejébdl egyarant gazdagon keriiltek el
leletek, a romaiak pannoniai uralma alatt valosziniileg fejlett gazdasagi élet, viragzo kultura volt a
mai Varpalota teriiletén. Romai eredetii a varosban atvezeto orszagut, ennek varpalotai szakaszan

dllhatott a rémaiak egyik Srtornya is.”2 Ennek a késéi , leszarmazottja” a 8-as gyorsforgalmu ut.3

Valoszintileg rémai mérndkok nyitottdk a bantai kébanyat, amely egészen a kozépkorig biztosan
iizemelt, hiszen innét rengeteg kovet hasznaltak fol a kornyékbeli épitkezésekre az évszazadok
folyaman (pl. a leginkabb elfogadottan XV. szdzadra datalt duzzasztomii megépitésére, lejjebb még
esik sz6 roéla). Szintén bantai szarmazast kobol épiilt a palotai egykori ferences kolostor, de
felhasznaltak a veszprémi és zirci egyhazi épitkezésekhez, s6t még az Orszaghaz épitéséhez is. A
romai kor gazdagsagat idézik a Varpalotatol kissé nyugatra eldkeriiltek romai telepnyomok
(épliletmaradvanyok), emberi csontok, szobrok, dombormiivek (pl. egy romai katona, Aurelius
Dialo fogadalmi dombormiive), k6- és agyagedények, egyéb disztargyak és tovabbi leletek mind-
mind bizonyitjak, hogy itt fejlett élet, komoly rémai telepiilés lehetett. Az 1973-74-ben végzett
dsatdsok soran az inotai ,,halomdombok™-nal keriiltek rendkiviil értékes, ritka anyagot tartalmazo

1Vs-:*szprém megyi kdzutak torténete. (szerk. Ikits Tamas) Veszprém: Veszprémi Kozati Igazgatosag, 1990. p. 13. illetve
Szij Rezs6: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 48.

2K 6neél Imre: Varpalota rovid tortenete.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

3L, pl. Szij Rezs6: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 40.



rémai-kori sirok. A népvandorlas idejébdl a kdvetkezd népek leleteire bukkantak a véros teriiletén:
hun, avar, késOavar, longobard. Ezek koziil a longobard temet a legértékesebb, amelyet a Rékdczi-
telepen, a Csakany-hid kozelében 1évo homokbanya teriiletén tartak fel 1933-ban. A pératlan
gazdagsagu lelet jelentdségét mutatja, hogy a nemzetkdzi szakirodalomban ,,Varpalotai kultura”
néven szamon tartjak, hiszen leletanyaga a panndniai longobard korszak régészeti feldolgozasanak

elsé alapjava valt.4

A varos kialakulasat tehat elsdsorban katonai és kereskedelmi okokkal lehet indokolni. Ezt a
jelentékeny csomopontot kellett feliigyelnie eldszor a varos — oklevelekbdl kikdvetkeztethetben —
legrégebbi varanak, Pusztapalotanak, mas néven Batorkének. A var minden valdszinliség szerint
IV. Béla kozismert rendelete utan épiilhetett a tatarjarads utani évtizedekben. (Tegyiik hozza
azonban, hogy mar a réomai korban is gyanithatéan allt Varpalotdn egy romai Ortorony, egyes
torténészek szerint a jelenlegi Kastélydombon, amelyre épiilt egy az Arpad-korban korabban is egy
var. E felfogéas szerint nem azonos Pusztapalota és Batorkd, €s ez lenne a harom erdsség koziil a
legdsibb vara Varpalotdnak. Errdl a problémardl maig €lénk vitdk folynak, és valosziniileg csak a
régészet segitségével lehetne megnyugtatoan tisztazni a kérdést). Ez a dolgozat a jelenleg leginkabb

valoszintisitett elméletet fogadja el, miszerint Pusztapalota és Batorkd egyazon var.d

A varostol északi iranyban 3-4 km-re talalhato Fajdas hegység egyik sziklaoromjara épiilé Batorko
egy harom emeletes fellegvar volt. Tokéletes helyszin ahhoz, hogy a kornyék uralkodopontjarol
ellendrizze a vidéket, lezdrja nem kivanatos elemek eldl a Bakonyon atvezeté ut volgyét,
esetlegesen vamszedésekre is alkalmas volt.

Az id6k folyaman azonban elavulttd valt ez a kis méretli var, hiszen a fouttol kissé kiesett, és a
varbirtok XV. szazadi gazdaja, Ujlaki Miklés igényeit sem elégitette ki a sziik fellegvar. Emiatt
épiilt meg a véros féterén jelenleg is lathato var elédje, az Ujlaki csalad palotdja, amely épiiletrdl
vélhetden a telepiilés a nevét kapta. (A var épittetdjérdl érdemes megjegyezni, hogy Matyés kirallya
valasztasakor a tronkdvetelok kozott talaljuk, majd késébb Matyastol megkapja a bosnyak kiralyi
cimet.)0

Az 1960-as években indult nagyobb aranyu asatés és falkutatds utdn egy egész palota egyilittes tarult
el6 a megbontott varfalak mogiil, amely stilusjegyei alapjan joval korabbi a varnal, mar a XIV.
szdazadban létezett. Ekkor keriilt eld az a ritkasdgnak szdmitd palota, amely a mai déli szarny
foldszintjét foglalja el. Jelentdségét noveli, hogy ebbdl a korbol alig maradtak vilagi épiiletekre
festett falfreskok! A palota legbecsesebb részeinek egyike az az iiléfiilkés ablak, amelynek
HKavajat egyik oldalon egy ndt, a masikon egy férfit abrazolo falfestés boritia. Az ablak

szomszédsdgdaban egy férfit abrdazold festmény ldthatd, és a terem belsé falat is freskék boritottdk.”’
A megtalalt palota épiiletének szélessége 9 méter, hosszabol eddig 30 méter ismeretes, mert egy

része, tulnyulik a varfalon, és még fel sem tartak.8

4 Szij Rezs6: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 33-40. illetve Bona Istvan kutatasai alapjan Koncdl Imre:
Varpalota rovid tortenete. http://www.mek.iif. hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

SKiss Géabor: Varak, varkastélyok, varhelyek Magyarorszagon cimii konyvében pl. harom palotai varat sorol fel,
elsésorban Faller Jen6 és Szij Rezso kutatasaira hivatkozva (Budapest: Panorama, 1984.), de Konczdl Imre ezt
tévedésnek gondolja, és meggy6zddése szerint Batorkd és Pusztapalota azonos, Kiss gabor Opalotéja pedig
tulsdgosan kimodolt elméleti feltevés. (Bovebben 1. Konczol idézett miivében)

6Szij Rezsé: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 162.

7K éncdl Imre: Varpalota rovid tortenete ¢. miivében
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

8Ko6ncol Imre: Varpalota rovid tortenete c. miivében
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm



Palota keletkezésérol és korai torténetérdl okleveles forrasok szinte semmit sem arulnak el.
Konczol Imre tanulméanyabol az deril ki, hogy ,.Kaprinai Istvan XVIII. szazadi torténetiro
Hungaria diplomatica.... c. miive szerint Istvan kiraly létesitette, hogy fehérvari tartozkodasa alatt
ide johessen pihenni, ennek azonban semmiféle korabbi irdasos bizonyitéka nincs. Palota neve csak
1397-ben, 1400-ban, majd 1409-ben fordul elo eloszor az oklevelekben, Palota varat pedig az 1445.
evi orszaggytilés 1V. cikkelye emliti eloszor, amely elrendeli az 1439 ota épiilt varak lebontasat, 6t
varral azonban kivételt tesz, s ezek koziil az egyik: Castrum Palota. Ennek alapjan a Varpalota
torténeteével foglalkozo miivek (Faller, Szij, sth.) egyeznek abban a véleményben, hogy a var épitését

1440-ben kezdték és 1480 tdjan fejezték be.”d

E koré az erésség koré épiilt ki késébb a kozépkorban jelentékenynek mondhaté mezdvaros.
Ahogy Konczol indokolja, ,,ilyen fényiizé palota nem dllhatott a pusztasagban, olyan udvartartast,
annyi tisztségviselot, szolgat, orséget stb. kivant, amely a palota kozelében lévo telepiilés nélkiil

elképzelhetetlen.”lo Csanki Dezs6: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordaban cimi
munkdjaban azt irja, hogy ,,/Palota varosa] az Ujlakiaké volt. Vasarjat 1476-ban, az itteni Ferencz-
rendi kolostort 1491-ben (DI. 19702.) emlitik. Népességre is kivalo hely volt, 1488-ban 92 forint

adot szedtek beldle.”11 Ezzel a befizetett adoval Veszprémet nem szdmitva a Veszprém megye
harmadik legnagyobb adofizetdje. 12

A kozépkori Varpalota sem elé6zmény nélkiili. A mai varos teriiletén tobb telepiilés is 1étezett, a
leletek szerint a honfoglaléas 6ta: Inota, Széhel, Tikolfolde, Réti és természetesen Palota. Nemrégen
még Varpalotahoz tartozott Pétfiirdé kozség is, amely a torok idokben elnéptelenedett, és ,,Palota

kiilteriileteként az is maradt az 1930-as évek elejéig, a Nitrogénmiivek felépitéséig”. 13

A kozépkori uthalozat egyértelmilen a rémai jol megépitett urhalozatra épiilt. A Varpalotan is
keresztiilhtizodo utat ugy emlitik okleveleink, mint ,,nagy 0t”, ,,hadi ut”, ,,vaséaros ut”. Ezzel az uttal
kapcsolatban meg kell emliteni a varostol nyugatra talalhatd Kikeri-t6 hatalmas duzzasztogatjat. Ez
a volgyzard gat tobbszordsen megrongalddott a 8-as miiut €pitései soran, hiszen ezen halad ma a
kozelmultban négysavossa boviil 8-as szamu fout. A gat hossza 205 m, szélesség 6-7,5 m,
magassag 4,5 m. A vizet két zsilipelhetd csatorna engedte at a gat déli oldalara. Eldonthetetlen
kérdés, hogy a gat romai eredetii-e, vagy csak XV. sz4zadi, mert a sok atépités miatt nem lehet

hozzaférni a legdsibb koveihez. A régészet jelenleg hajlik elfogadni az utobbi allaspontot.14
Varpalota a torokkorban és a Rakoczi szabadsagharc idején

Az Ujlakiak idején a var és a véros lendiiletes fejlédésnek indult. Viragzo szerzetesi élet is
kimutathatd, hiszen ebben az id0szakban telepedtek le itt a ferences-rendi szerzetesek. Varpalota a
XV. szazadban Veszprém, Papa és Somlovasarhely mogott a negyedik legnagyobb adofizetdje volt
a megyének.

9K6ncél Imre: Varpalota rovid tortenete c. miivében
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

10yo.

1 Csanki Dezsé: Magyarorszag torténelmi f6ldrajza a Hunyadiak koraban [CD-ROM]. - Budapest : Arcanum
Adatbazis, 2002.

121 a7 adatokat uo.

13Bgvebben 1. az egyes telepiilések torténeteit Koncol Imre: Varpalota rovid tortenete c. miivében
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

14Veszprém megyi kdzutak torténete. (szerk. Ikits Tamas) Veszprém: Veszprémi Kozati Igazgatosag, 1990. p. 13.



A var elsO ostroma 1533-ban kovetkezett be, amellyel a biztatdé varosfejlodés meg is tort. Az Egri
csillagokbdl is ismert Moré Laszld nevili rablolovag garazdalkodasait, rablasait Szapolyai Janos
megunta, és Laszki Jeromost kiildte a var bevételére, megtamogatva 50 cseh banyésszal, és torok
segédcsapatokkal. Ebben az ostromban alkalmaztdk el6szor Magyarorszdgon azt a varostromlasi
modszert, hogy a varfalat aldaknézva dontik le. Miutan a cseh banyaszok felrobbantottak a varfalat,
konnyedén foglaltdk el a varat. A Moré altal Osszelopott kincsek tilnyomd része a torok
segédcsapatok kezére keriilt. A varos is ekkor sinylette meg eldszor a torokoket, akik az egész
kornyéket feldultdk, a lakossdgot rablancra fiizve elhurcoltdk. A helyi ferences kolostort is
feldultak, kiraboltak. A kolostor ostroma sordn veszitette életét Vasarelyi Andras is, els6 név szerint
ismert koltdink egyike. Jellemzd, hogy bar az 1960-as OMF-jegyzéken védettnek nyilvanitottként

szerepelnek a kolostor maradvanyai, mégis erre bovitették tovabb a temetdt 1965-ben. 15

A varos kozépkori virdgzasnak indulédsat a torokkor bekdszonte szakitotta félbe. 1543-ban, miutan
Pécs, Simontornya, Ozora, Fehérvar elesett, Palota is végvar lett. 1552-ben Veszprém is torok kézre
keriilt, igy kornyéken kis magyar sziget maradt a var. Pontosan emiatt lett a legfontosabb szerepe a
hirszerzés, hiszen mindig els6ként szerezhettek tudomast a torok csapatok mozgasardl. A torok
gylrll szorossagat jelzi, hogy a jelenleg Varpalota részét képezd Inota egy malma a téroknek, masik
malma a magyaroknak adozott, illetve 1566-ban ¢élte meg a legnagyobb — Zrinyi altal a Szigeti
veszedelemben is megorokitett — ostromdt a var, amikor Arszldn budai pasa hatarozta el, hogy
beveszi Palotat. Nyolc-tizezer fovel, 4 nagyagytval és négy skorpidagyuval kezdte meg az
ostromot. A varat azonban az a Thuri Gydrgy védte 500 rosszul fizetett katonaval, aki a kor
leghiresebb torokverd bajnoka volt. A sikertelen ostrom miatt Arszlan budai pasat Szulejman
szultan lefejeztette. Ezutan a var sokszor cserélt gazdat a torok kitizéséig. A végvari harcok idejében
a telepiilés lakoi folmenekiiltek a Bakonyba, €s csak az 1687-ben, mikor végleg magyar kézre keriilt
a var, akkor kezdett visszaszivarogni a lakossag. Az elsd lakosok a vardrségbdl keriiltek ki. Az
akkori fOldesur, Zichy Istvan nevéhez fizdédik az elnéptelenedett kornyék vissza- illetve

Gjratelepitése. A betelepitett nemzetiségek kozott Palota valosagos magyar sziget volt. 10Az 1700-as
évekig 188 haz épiilt Palotan. A véros kovetkezd viszontagsagait a Rakoczi-szabadsagharcban élte
at. Kétszer is ostromoltak a varat, 1704 méjusaban ¢és 1707 jaliusaban. A varat ugyan nem sikeriilt
elfoglalni a csészari csapatoknak, de mindkétszer bosszubdl ,,a mezdvarost felgyujtvan tobiil

kiégették17.

A var hadi jelentésége 1711 utan megszlint. A var és a varos 0sszefonodo torténelmében most mar
végleg ez utobbira keriil a hangsuly. A varos benépesiilését segitette, hogy a lak6éi nem voltak
jobbagyok, hiszen egyben, évi atalanydsszeggel valtottdk meg a jobbagyszolgaltatdsokat. A varos
urai, a Zichyek ¢és a lakossag kozott szinte évente sziilettek meg az egyezségek, amelyben
szabalyoztak a két fél viszonyat. A friss szellemiségli telepesek €s a vardrség leszarmazottai, a
betelepiilt, elszegényedett nemesek nem hagytdk, hogy jobbagyként kezeljék Oket, mig a Zichy
grofok vonakodtak ezt elismerni. A mezdvaros lakdiban tehat erds volt a polgari ontudat. A XVIII.
szazad els6 felében épiilt meg a Korona Szallo (Faller Jend szerint 1732-ben, a kapu folé a kései
utodok 1767-et véstek), az 1700-as években mar all az urasagi sérhaz a Fiirdokuttol keletre. A
lakossdg szdmanak gyors novekedése miatt a varostol délre 1évd Sarrét lecsapolasa is sziikségessé
valt, hogy 1j foldeket szerezzenek. A lecsapolas érdekében Inota és Palota kozott a két telepiilés
lakoi kozOsen astak egy kanalist, amely azonban véres verekedésekbe torkolld hatarvitdkat okozott.

15pacsuné Fodor Séra: Varpalota helytorténeti kézkonyve. Varpalota, 1992. p. 26.

16pacsuné Fodor Sara tartalmilag idézi Balogh Pal Népfajok Magyarorszagon cimii miivét Pacsuné Fodor Sara :
Varpalota helytorténeti kézkonyve. Varpalota, 1992. p. 34.

17Thaly Kalmant idézi Pacsuné Fodor Séra : Varpalota helytorténeti kézkdnyve. Varpalota, 1992. p. 35.



1773-74-ben még két csatornat astak Palotan, a fiirdékiti és a csakanyhidi csatornakat. ! 8

A Sarrét lecsapolasaban a kezdeményezés érdeme a palotaiaké, a megvaldsitas azonban mar nagy
kozos Osszefogas eredménye. Fejér és Veszprém megye 1763-ban megbizta BOhm Ferenc vizépitd
mérndkot, hogy készitse el a Sarrét szabalyozasanak tervét. Ez a terv lett az alapja a Sarrét és a
Sarviz kés6bbi rendezésének, amelynek elsd 1épéseként a palotai hatart érintd szakaszt rendezték az
1770-es évek elején. A lecsapoldas eredményeként Palota hatardban 1098 katasztralis holddal

névekedett a mez8gazdasagilag hasznosithato f51d.19

A XVIII. szazad végére kialakult az 1900-as évek elsd felébdl ismert varoskép, amelynek
jellegzetes pontja lett az 1722-27 kozott €piilt Zichy kastély és a harom templom. Egy 1805-ben
késziilt térkép szerint Palota beépitett teriilete, az utcdk és a terek fekvése lényegében ugyanolyan
volt, mint a felszabadulas idején. Az Alsdvarost és a Felsdvarost mar akkor is igy hivtdk, a

Fiirdskat, Kikeri-t6, Kopasz-Hallgato, Szép-hegy, Jozan-hegy stb. elnevezés is hasznalatos volt.20
Varpalota a XIX. szazadtdl a I1. vilaghaboru végéig

Varpalota lakosainak szama 1700-t6l 1836-ig par szazr6l 6000 fére szaporodott.
Nézziik az adatsorokat, amelyekbdl kitlinik a gyors szaporodas:

1698—ban 61 hazban 67 csalad lakik, plusz 9 libertinus,

1715-ben mar 125 csaladot talalunk, amelybdl 115 sajat hdzaban lakik,

1746-ban 409 ad6z6 csalad van Palotan, a hazak szama 307,

1785-ben 675 addz6 csalad lakik a telepiilésen, a hazak szama 637,

1828-ban 927 csalad adozott, a hazak szama 722,

1836-ban a varos lélekszama 6431.

Ezutan a csticspont utdn a népességndvekedés folyamatos csokkenésbe csapott at. Palota lakossaga

1836 és 1890 kozott 1270 fével csokkent.21

Palota 1858-t6] varosi rangra emelkedett, 1861-1870 kozott jarasi székhely. Gyakorlatilag sosem
toltotte be a jarasi székhely funkcidt. 1867-ben a felsd varoshdza (ma Megyehdznak nevezik) iiresen
all, és nem sikeriilt a jardsi szolgabirét az idekoltozésre birni. A varos hanyatldsdnak egy
momentuma, hogy 1905-ben ismét csak nagykdzség lesz Varpalota.

A XIX. szédzadban két urasag is Palotan székel: a felsduradalom ura a Kastélydombon all6 Zichy-
kastélyban, a masik, az alsouradalom gazdéja pedig a f6téren allo véarban.

1860-ban leégett a kastély, a mellette 4ll6 romai katolikus templommal egyiitt. A kastélyt Waldstein
Janos épitteti 0jja 1863-ban.22 Waldstein nevéhez fiizédik tovabba az ispotaly (kozségi korhaz)
felallitasa, masodik felesége, Kalnoky Ad¢l pedig megalapitja a Zardaiskolat. Az ispotaly
létrehozasanak a kozvetlen oka, hogy a varosban vérhas jarvany tort ki 1861-ben, és ekkor a
Waldstein csalad az Arpad utcaban ispotalyt rendezett be. A korhazi funkciot a II. vilaghdboru
végéig betoltotte, az épiilet a mai napig all.

18Szij Rezsé: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 162.

19K 6nczo] Imre: Varpalota rovid torténete.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

207 térképet kozli Szij Rezs6: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 152.
21Szij Rezs6: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 184-185.

227 kstély jelenlegi allapotarol kép €s az egyes emeleteinek alaprajzai a
http://www.trianonmuzeum.hu/htm/muzeumrol.htm cimen lathatéak




A varosban Bright angol utazo is jart. 1818-ban megjelent konyvében azt irja, hogy a vararokban

hallotta csordgni a rabok lancait, a var melletti kis emelkedésen pedig ott allt egy akasztofa.23 Ez
utobbi valosziniileg a Zichyek pallosjogat volt hivatott jelképezni.

Varpalota mai arcat jocskan meghatarozta, hogy az 1870-es évek végén megindult a szénbanyaszat.
Ekkor még ugyan nem sok embernek adott munkét, &m a XX. szdzad masodik felében ennek
kovetkeztében kezdik el majd itt épiteni a ,,szocialista varost”.

A varos nem uszta meg a II. vilaghaborut pusztulds nélkiil. A frontvonal sokaig Varpalota
kornyékén maradt, hiszen Pétfiirdd hadiiizemét elkeseredetten védték a németek. A Margit-vonal
mogott a fovédoov peremvonalatol atlagosan 25 km mélységben htizédd harmadik védoov, az
Olga-vonal itt huzodott (Az Olga-vonal fébb tdmpontjai: Balatonfizf6 - Péti-hegy - Peremarton -
Pétfiird6 - Varpalota - Csor - Iszkaszentgyorgy - Moha - Sarkeresztes - Borbala-major - Borbala-
puszta - Zamoly - Forna-puszta - Csakvar - Bodmér — Szar.)

Varpalotat tobb stulyos bombatamadas is éri, egész utcasorok tlintek el. A varos féterén alld
Erzsébet Sz4llo is bombatalalatot kapott az ott elszallasolt sebesiilt németek halalat okozva ezzel. A
harcok csak 1945. marcius 21-én iiltek el a varosban végleg. Szij Rezsé szerint a varos
lakossadganak kb. 1/10-e veszett oda (800 f0), a hazaknak a 70%-a sériilt meg stlyosan, vagy
pusztult el. Elpusztult a kozséghédza az irattarral egyiitt, a plébania épiilete, az Erzsébet szallo, a
Korona szallo, a Farkas-féle gyogyszertar, a Takarékpénztar, a szegényhaz, silyosan megsériilt a
Zichy-kastély és a Thuri-var, a zsinagodga, a harom keresztény felekezet temploma, €s rengeteg
miiemlék jellegii lakoépiilet. 24

A ,,szocialista varossa” alakitas évtizedei

A varpalotai lakossag, mint mindeniitt az orszagban, hihetetlen energiaval kezdte wijra az életet,
nekilattak a romok eltakaritdsdnak, illetve a lakohdzak 0jjaépitésének. Mire a ,,fordulat éve”, 1948
elérkezett, sok hazat ujja is épitettek, de ez a lakossag szamara még mindig kevés volt. Az Uj
lakohazak épitése eldszor a Rakosi (ma: Rakoczi)-telepen indult, ahol 1949-ig elkésziilt 122 kertes

banyaszhaz, egy iskola és egy napkiiziot‘[hon.25 A szocialista iparositds az itteni szénbanydszatra
épitve elhatarozta, hogy létrehoz a varpalotai medencében egy iparkdzpontot. Ennek az eredménye,
hogy 1951. szeptember 21-én megjelent a belliigyminiszter rendelete, miszerint ,,Vdrpalota, Inota,

Pét - egy vdros™20.

A XVIII. szazadtol tehat folyamatosan telepiil ujra Varpalota. A fejlddése meghatarozta a hazainak
mindségét is. A visszatelepedok a Bakony faanyagat, koveit illetve a Sarrét nadjat folhasznalva
épitették meg az egyszerii viskoikat. Késobb, foleg a XIX. szdzadban megépiiltek a modosabb
polgarhazak is a bakonyi oszlopos-tornacos épitészeti kivitelezésnek megfeleléen. A XIX. szdzad
masodik felében a megkezd6dd szénbanyaszattal egyiitt elkezd0dott a banyaszhazak megépiilése is.

23Szij Rezsd: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 172. Kéncz61 Imre szerint a Zichyek vérhatalmat jelképezo
akasztofa a varostol keletre, az Akasztohegynek nevezett dombon allt. Koénczol Imre: Varpalota rovid torténete.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

24Szij Rezsd: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. A varos ujjaépitése fejezet. p. 324-349.

25K énczol Imre: Varpalota rovid torténete.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm
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Mikor a II. vilaghaboru kitort, Iényegében ez a haromfajta haztipus 1étezett Vérpalotén.27 A hébort
szOrnyl pusztitast okozott a varosban (l. foljebb), de ennél is tobbet okozott az elkdvetkezd 45 év,
amikor a szocialista varos épitése érdekében rengeteg miiemléket, vagy miiemlék jellegli épiiletet
bontottak le, és épitettek folébe jellegtelen kiilsejii tombhazakat. Ez utdbbi dicstelen tettre eklatans
példa a régi Megyehdz utca, ma Jokai utca kornyékén allo, Pacsuné altal viszonylag egységes
varosrésznek nevezett teriilet panelrengeteggel torténd beépitése. Ezen a terlileten all ma a

klasszicista jellegii paraszthazbol kialakitott Tajhaz28, a kozelben a parasztbarokk jellegili Ispotaly
épiilete, amelyek az itt 4116 mezdvarosi jellegii épiiletek ,,utolsd mohikanja”.

A varosrendezési tervet Korompay Gyorgy €és munkatarsai készitették el. Hirtelen gyorsasaggal
épitették fol a belvaros képét ma is meghatarozo épiileteket: tanacshéza, parthaz, renddrség és
tlizoltosag épiilete, posta, 50 szobés szalloda, rendeldintézet. Tovabba épitettek még a varosban
bolesddéket, oOvodakat, iskolakat, sportpalyakat, élelmiszeriizleteket mas iizletekkel egyiitt,
kenyérgyarat, fejlesztették a vizvezeték- és csatornahalozatot, parkositas és zoldovezet 1étrehozdsa

szintén megtértént.29 Az OT 1953-ban kozel tizmilliard forintos ipari beruhazasi f0osszeg
majdnem egyharmadat szanta a szocialista varosok és nagylétesitményeik fejlesztésére: Sztalin
Vasmiire és a varosépitésre 1552 millio forint, Komléra 500 millié forint (ebbdl 200 millié a
varosépitésre), Kazincbarcikara (borsodi kooperacio) 789 millio forint (ebbdl 81,6 millié a
varosépitésre), Varpalotara 276 milli6 forint (ebbdl 65,3 milli6 a varosépitésre), Ajkara 110,6 millio
forint (ebbdl 10,6 millié a kommunalis épitkezésekre).30

Az épitkezés mindsége azonban kétes szinvonali volt. A mesterségesen felduzzasztott 1étszamu
varosban sziikséges lett a lakasépités, aminek kovetkeztében az 1950-es években a 8-as ut mellett a
régi strand kornyékén esztétikailag csunya 64 lakasos lakoéhaztombok épiiltek. Koztorvényes €s
politikai rabokkal épittették meg a mostani Faller Jend Szakképzd Iskola épiiletét, a ,,November 7.”

Erémiivet, lakohazakat a Tési-dombon, hogy csak a legjelentdsebbeket emlitsiik.3] Odaveszett a
,multat végképp eltorolni” szemléletmdod miatt rengeteg miiemlék jellegli vagy miiemlék épiilet,
koztik az 1835-ben épiilt Romai Katholikus Tanoda 1975-ben, Ban Aladarnak, a finnugor
néprajzkutatas hires alakjanak a sziilbhaza, a kozépkori ferences-rendi kolostor maradvanyai, sok
polgarhdz, egész egységes jellegli varosrészeket bontottak el, hogy felépithessék helyére a

panelszéirnyetegeket.32

Jelenleg a varos harom egységre tagolodik, miutan Pétfiirdd a kozelmultban levalt. Maga Varpalota,
Inota falu, és a Készenléti-ltp. az aluminiumkohé és a ma mar nem iizemel6 hdéerému
tdszomszédsdgaban. Nemcsak teriiletileg, hanem hagyomanyaiban ¢és arculataban is eltérd
varosrészek ezek. Mig a belvaros maga neobarokk, neoklasszicista vonasokkal rendelkez6 szocreal
épiiletekbdl all, korilotte taldlhatoak az elobb emlitett 40-es, 50-es években épiilt 2-3 emeletes
téglahdzak a Tési-dombon ¢és a 8-as fout mentén, illetve a 70-es, 80-as években épitett
panellakotelepek négy- hat- és tizemeletes hazai a Tési domb tetején, a FelsGinkdm varosrészben,

27Szij Rezsd: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 328-330.

28Képek aneten a Tajhazrol:
http://bkb.wplanet.hu/palotanet/php/palota.php?ptip=Latnivalok&pgroup=pal_latnivalok&pid=14

29K 6nezol Imre: Varpalota rovid torténete.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

30Germuska Pal: A szocialista iparositas Magyarorszagon 1947—1953 kozott
http://www.rev.hu/html/hu/kiadvanyok/evkonyv01/germuska.html

31K 6nczol Imre: Varpalota rovid torténete.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/tortenel/helytort/konczol/html/konczol3.htm

32Szij Rezsd: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. A varos ujjaépitése fejezet. p. 324-349.



illetve az Ady-lakételepen. Maradtak persze paraszthazak is, keveredve a hatvanas évektdl ,,divatta”
valt satortetds jellegtelen és uniformizalodott csaladi hazakkal féleg az Also- és Fels6varosban. A
Kismezon, vagy ahogy még itt hivjak a ,,Parasztnegyedben” is inkébb ez a sablonos satortetds haz
kezdett eluralkodni, teljesen megsziintetve a régi Palota varosképét. Egyetlen eltérést lehet
tapasztalni a ,,szocialista varosokhoz” képest, Varpalota mai utcai a régi utcak vonalvezetését
megOrizték. Ezaltal a varos utcai kevésbé tlinnek mesterkéltnek, ennyi maradt még a mezdévarosi
orokségbol.

Inota megmaradt falusias telepiilésrésznek, a falu kozpontjaban épiilt kultirhaz hivatott hirdetni a
,»tOke alol felszabadult vilag” szocreal épitészetének gydzelmét.

A Készenléti-lakotelepet a kornyezetszennyezéssel szembeni megvédésére (két ipari mocskot
oklendezd gyar is a kozvetlen kozelében 4ll) ligetes-fas kornyezetbe burkoltdk, igy a por- zaj- és
egy¢eb szennyezddéseket valamelyest csillapitottak. A haromszintes téglahdzak egy része laza talajra
épiilt, ezért tobb hdzon 6ridsi repedések keletkeztek, eldrevetitve kozeledd végiiket.

A varos ,Roézsadombjaként” emlegetett Loncsos egykor szOléhegy volt, ma egymdas utan
sorakoznak itt az egy-, két- vagy akar tobbszintes villak, hatalmas csaladi hazak.

Varpalota ma is az 1951-es varossa valasat nydgi. Ranézésre latszik, hogy a telepiilésszerkezete
nem természetes, hiszen leri a térképrdl, hogy a Készenléti-lakoteleppel egyiitt 0sszesen négy
kiilonallo telepiilésbol allo varos kb. 3-4 km szélessé és kb. 25 km hosszuva valt. (1997. oktober 1-
tol Pétfiirdd levalt, igy utana foldrajzilag mar csak harom telepiilésrész kiiloniil el, amelyek koziil
azonban Inota falut is és a Készenléti-lakotelepet is az inotai részonkormanyzat képviseli)

A tervek, miszerint egybe kell épiteni a harom telepiilésrészt — Varpalotat, Pétfiirdét és Inotat —
els@sorban foldrajzi okok miatt nem tudtak kivitelezni. A felduzzasztott nehézipar a rendszervaltas
utdin nem bizonyult életképesnek, megsziint a szénbanya, bezart a hdéerdmii, a megmaradt
aluminiumkoh6 pedig egyediil nem képes fellendiilést hozni a varosban, mellesleg hosszl tavon a
koho sorsa is bizonytalan.

A nehézipar ésszeriitlen gyors fejlesztése - a vas és acél orszaganak jelszava alatt - az un.
»szocialista varosok™ gyors kialakitdsa azt vonta maga utdn, hogy ebben a trendben hianyoztak a
korabbi klasszikus varosfejlédés ismérvei. Osszességében Varpalotara is igaz, amit Poloskei Ferenc
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megallapit a ,,szocialista varosokrdl”, hogy ,.elmaradtak a sziikséges kozépitkezések, a kulturdlis
oktatasi intézmények, nem léteztek a civil tarsadalom eleven egyesiiletei, korei. Nem léteztek a
tarsadalom olyan organikus intézményei, mint példaul a szakszerii kozigazgatas, vagy a kiilonbozo
szintii birosagok, igazsagszolgaltato intézmények. A banyak nyitdasa, a gyarak épitése és a hozzajuk
osszerakott lakohaztombdk, a tavfiitési rendszereikkel ugyanis onmagukban véve nem felelnek meg
a szerves varosfejlesztés feltételeinek. Vagyis a varosképzo tényezok egy része, igy a hagyomany, az
emberi kozosségek léte, belsé oOsszetarto ereje hianyzik, [mert] ido, illetve torténelmi tavlat is kell
ezek kialakitasahoz. Mindezek hianyaban pedig gyengébb az egyébként nagy lélekszamu varosi
telepiilesek tiiroképessége, nehezebben viselik el a rdaszakadt valsagokat, csokken a nehézségek

tilélésének képessége” 33
Befejezés — rovid apologia Varpalota varos telepiilési értékeinek védelmében

A tarsadalmi-gazdasagi valtozasok miatt, az erkolcsi avulas, de foleg filozofiai-spiritualis 1ényegii
valtozéasok esetében a torténelem folyaméan mindig 4talakitotta az ember, a szimbolumok kozott €16
ember az épitett kornyezetét, és a természeti kdrnyezetét sem hagyta érintetleniill. A modern kor
radikalisan megvaltoztatta az — elsésorban a nyugati — ember gondolkodasat, elszakadt a multjatol,
radikalisan masként viszonyult a természethez, a kornyezetéhez. Ma mar gy tlinik, belatjuk, hogy
ez a gyOkértelenség sem vezet j6 megoldashoz, ujbdl a gydkereink felé fordulunk. Ez a torekvés az
épitészetben ugy kell hogy megjelenjék, hogy helyi szinten kell eldonteniink azt, hogy a meglévo
épitett €s taji-természeti kornyezet mely részeit kivanjuk megdrizni. A megdrzés csak gy lesz
hatékony, ha a helyi kdzosséget bevonjuk ebbe a folyamatba, ha maga a kdzosség is indokoltnak
érzi a védelmet az egyes miiemlékek, varosképek, a telepiiléskornyezetek esetében, és megérzi azt,
hogy ,,a védelem nem csak torténeti szempontbol fontos, hanem azért is, mert a meglévo telepiilési
kérnyezet az identitastudatot erdsiti, a telepiilésre jellemzé egyéni és tarsadalmi létformakat oriz, az

emberbe mélyen bevésodo ,,itthon vagyok™ tudat34 természetes kozegét jelenti.”35

A telepiilési értékek bemutatdsara alapozott idegenforgalomnak koszonhetéen szdmos forméaban
jelentkez6 jovedelmek alahuzzak a torténeti telepiilésrészek megdrzését a gazdasdgossag oldalardl
is. A mult legnyilvanvalobb emlékeinek — varak, kastélyok, miiemlékek, terek, torténeti parkok —

megbecsiilésén tulmenden cél a torténeti, kulturdlis és természeti értékeket hordozd mezdvarosi
épitett €s taji kornyezet komplex megovasa. Védeni indokolt egyes épitményeket (miiemlékeket,
helyi épitészeti emlékeket, népi milemlékeket) €és kapcsolodd kornyezetiiket. Varpalotdn ma
sincsenek maradéktalanul szdmba véve a multbdl itt maradt emlékek. Sajnos a mesterségesen
felduzzasztott 1¢lekszdmu varosban nem alakult ki erés kotédés a varos multjdhoz, mivel sokan
gyokértelenek 1évén nem kaptak indittatast ehhez a csaladtol, mashonnét pedig nem nagyon
taplalkozhatott egy egészséges lokalpatridta szellemiség. A jelenlegi polgarmester a rendszervaltas
Ota polgarmester, ezért elkeseritden sulyos szavak a Presztizs cimii magazinban vele késziilt
interjuban lekdzoltek: ,,Leszkovszki Tibor biztos abban, hogy Varpalota és kistérsége - a két

megyeszékhely kozott - soha nem lesz a turizmus fellegvdra.”36

3 3Elhangzott 1997. aprilis 6-an, a Sulyok Dezs6 tiszteletére rendezett tudomanyos konferencian, Papan.

347 varpalotai kistérségnek ez a szlogenje is: Itthon vagyunk. Remélhet6leg nem csak jelszd marad, hanem tudatos
torekvés ennek az érzésnek a kialakitasara.

35Somfai Attila: Kisalfoldi és alfoldi mezévérosok kiilonbozésége és a helyi értékek
védelme.http://www.sze.hu/ep/arc/irod/SA2002_KisalfAlfkisvarostSUMMARY .pdf tovabba 1. Mezé Tamas:
Miiemlékvédelem cimil jegyzetének http:/www.eptort.bme.hu/doc/mueml/varosca.doc URL cimen talalhatd
fejezetét.

36 Kalo: Olyan kalappal koszoniink, amilyeniink van. Presztizs. 2004/8. _http://www.presztizs.com/index.php?kod=100
9




Fontos varosfejlesztési megjegyzés Varpalota esetében is, hogy legyenek védenddk a telepiilés
morfoldgiai értékei: telepiilésszerkezeti adottsagok, téraranyok, beépitési modok, a jellegzetes utca-
és térrészletek: varosképi ill. telepiiléstorténeti szempontbol értékes rétegezett egyiittesek,
épiiletcsoportok. Varpalota minden pusztitas ellenére 6rzi a mezdvarosi jellegli utcavezetést, még ha
a hazakat teljesen sablonosra ,,cserélték™ is.

A telepiilési értékek védelme a befogado taji természeti kornyezet védelme nélkiil nem lehet teljes.
Viarpalota véros koriil a XVIII. szézad eleje ota folyamatosan tiintették el az erddt az itteni lakok.
Felhasznaltak az épitkezéshez, tlizelésre, sot ezzel kereskedtek ,,feketén” mas telepiiléseken. A XX.
szdzadban a kdrnyezetszennyezés €s a 16tér teriiletén a hadsereg tett komoly kérokat a kornyezd
természetben. E rablogazdalkodas és felel6tlen kdrnyezethasznalat végeredménye, hogy jelenleg a
varos kornyéke kopasz, a Bakony erdeje joval visszdbb huzodott a XVIII. szazad eléttiekhez képest.

Hiszen tudjuk, hogy az 1533-as ostrom idején még a varig leért a stirli erds.37

Hogy mi hat a feladat? A lakossdgban tudatositani kell a varosuk értékeit, és azt hogy az értékek
gazdai elsdsorban 6k maguk. A hagyomanyok megteremtodéséhez, az igazi varosi-polgari szellem
kialakulasdhoz id6 kell, és szemléletvaltds. Az allami tdmogatasi rendszerek mellett elsdsorban
telepiilési szintli programokat kell teremteni, hogy a helyi szereplok is aktivan rész vehessenek a

megovas, feltjitas, tovabbfejlesztés, felviragoztatas feladataiban.38
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Megjegyzés 1.:

A felhasznalt 1égifoté forrasa: http://www.civertan.hu/legifoto/legifoto.php?page level=0
Tovabbi gyonyori képeket lehet innét letdlteni nemcsak Varpalotar6l, hanem sok magyar véarosrol

37Szij Rezsd: Varpalota. Budapest: Gondolat, 1960. p. 58.
38 Somfai Attila: Kisalfoldi és alfoldi mez8varosok kiilonb6zdsége és a helyi értékek védelme.

http://www.sze.hu/ep/arc/irod/SA2002_KisalfAlfkisvarostSUMMARY .pdf
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is.

Megjegyzés 2.:

Varpalota torténetét is felvitték CD-re, e CD anyagat is meg lehet talalni Interneten a mar fontebb is
emlitett URL-en:
http://bkb.wplanet.hu/palotanet/php/palota.php?pid=1&pgroup=pal_varostortenet&ptip=Varostorténet

Ez a varostorténet kezddoldala, de tovabbi szempontbdl is feldolgozza Varpalota torténetét:

Gazdasagtorténet
Gazdasagtorténet
Gazdasagtorténet

Hatranya, hogy ismeretterjesztd szintii, és nem jeldl meg forrasokat.
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